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RESUMO:

Em muitos textos, Buffon mostra-se partidario da ideia da existéncia de um laco conjugal natural entre homem e
mulher, retomando, assim, as concepgdes de Locke sobre o assunto. Por sua vez, Rousseau surge como um grande
critico desta ideia. Ele imagina um estado no qual homens e mulheres viveriam em determinadas condi¢Ges que nio
os colocariam em relagido uns com os outros e, por conseguinte, nao os coagiriam a obrigacdes e deveres reciprocos,
um estado de dispersdo e de isolamento absolutos do homem. Buffon precisa, para fundar sua teoria, romper com
Rousseau. Assim, elaborar e discutir o contetido desta ruptura tornam-se os objetos principais deste artigo.
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TWO CONCEPTIONS OF THE STATE OF NATURE: ROUSSEAU AND
BUFFON

ABSTRACT:

In many texts, Buffon, resuming Locke’s conceptions, is in favor of the idea of a natural conjugal bond existing
between man and woman. Rousseau, otherwise, critiques this idea. He assumes a state where men and women
would live under certain conditions in which no relations (to each other) would be possible. Therefore, they would
not be coerced into reciprocal duties and obligations, living in a state of absolute dispersion and isolation. To
establish his theory, Buffon needs to burst with Rousseau. The main objective of this article is to elaborate and
discuss the content of this rupture.
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EETS

Em 17 de junho de 1770 Rousseau visitou Buffon em Montbard, entao diretor do jardim
do rei, cargo que ocupou por quase meio século?. Uma tnica carta trocada entre eles chegou até
nés. Datada de 13 de outubro de 1765, nela Buffon demonstra simpatia e compreensdo a um
companheiro perseguido®. No entanto, depois da publicacao das Confissées, Buffon afirma — nao
sendo o Unico — ndo mais estimar a figura de Rousseau. O naturalista expressara uma aversao
crescente que se acentuara apdés a morte do genebrino (ROUSSEAU, 1976, p. 119, notas
explicativas).

Sabemos que Buffon e sua Historia natural tornaram-se referéncias tedricas obrigatdrias
durante o século XVIII para filosofos e naturalistas. Nao surpreende que tenham acompanhado
Rousseau ao longo de muitos anos ou, como sustenta alguns, até “o final de seus dias”
(FELLOWS, 1960, p. 187). Em muitos de seus textos Rousseau toma abertamente de
empréstimo intimeras passagens da Historia natural, particularmente ao longo do Emilio e do
Discurso sobre a desigualdade.

Se nos fiarmos em certas passagens, talvez seriamos condicionados a pensar que a relagao
de respeito e de admiragao entre Rousseau e o diretor do jardim do rei fosse apenas de mao tinica
e nao reciproca. Tal impressao ainda se reforcaria pela disparidade do nimero de referéncias ou
passagens em que um autor cita o outro. Buffon aparece corriqueiramente nos textos de
Rousseau, ao passo que nao parece possivel dizer que a reciproca seja verdadeira. No entanto,
apenas para citarmos dois exemplos, veremos que as referéncias ao puro estado de natureza e ao
homem natural concebidos por Rousseau — curiosamente construidos a partir de certas reflexdes
de Buffon — sao constantes na obra de Buffon, ainda que o diretor do jardim afaste-se
criticamente da posi¢ao assumida pelo genebrino.

Sem entrar em debates anedéticos, mapear as relagdes tedricas envolvendo os dois
autores — objeto de ndo muitas investigagoes e estudos — constitui um dos propésitos maiores
deste artigo. Somente assim se esclarecera as relagoes de continuidade e de ruptura entre eles.
Para tal fim, ndo abordaremos a totalidade dos temas que ligam um autor ao outro. Por isso,
elegemos como objeto de investigagao as concepgoes de homem natural e de estado de natureza,
tal como defendidas por cada um deles.

oksk

A concepcao de estado de natureza em Buffon aparece em constante relacdo com sua
ideia de sociedade, sendo, entdo, necessario comecar nossas reflexdes por esta altima. O sentido
conferido por Buffon a ideia de sociedade ndo é univoco. 1) o termo parece ser entendido em um
sentido restrito enquanto sinénimo de nacdo civilizada (1749, tomo III)*, excluindo tanto a

2 Sobre essa visita, dizem que Rousseau, “tendo sido levado ao gabinete de trabalho do grande sdbio, ajoelhou-se sobre a soleira
e beijou-a sem querer atravessa-la. Pode-se por muito tempo ler na entrada: “Visitante, prostra-te; é diante deste asilo, que aos
pés do grande Buffon tombou o autor de Emilio’” (ROUSSEAU, 1976, p. 119, notas explicativas).

3 “K com grande prazer, senhor, que recebi os testemunhos de vossa amizade; eu néo teria postergado em vos agradecer se
tivesse por volta desse mesmo tempo sabido que vos havia acometido novos males e que, por isso, deixastes a cidade de Motiers;
acabo de receber vosso endereco, certificando-me de que estais tranquilo em Neuchitel. Que Deus queira acalmar vossos
perseguidores, ja que ele nao quer confundi-los! Gemi mil vezes por vosso destino, vi com tristeza que vossos sacerdotes sido
ainda mais intolerantes e mais ferozes do que os nossos, pensei que depois das injusticas que vos foram feitas em Paris,
encontrarieis como compensac¢do bem merecida a justi¢a e paz em Genebra, vossos concidadaos vos devem isso” (ROUSSEAU,
1976, p. 118).

4 O autor defende uma mitua dependéncia entre crescimento demogréifico e origem da sociedade: se, por um lado, a
multiplicacdo dos homens ocorre, fundamentalmente, em razio dos auxilios e dos socorros que a sociedade pode propiciar, por
outro, é o aumento populacional que engendra a formacdo da sociedade. “A multiplicacdo dos homens deve-se mais ainda a
sociedade do que a natureza, e os homens sio tdo numerosos em comparagio com os animais selvagens apenas porque uniram-se
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sociedade familiar quanto os pequenos agrupamentos humanos®. 2) Buffon (1753, 1758 e 1766,
tomos IV, VII e XIV) sustenta uma ideia de sociedade de acordo com a qual a configuragao
familiar se apresenta como o primeiro momento. Nesta segunda perspectiva, a cultura é
afirmada sem que haja uma oposigao drastica em rela¢iao a natureza, pois o homem natural ja se
encontra socializado, ao menos em familia. A sociedade é, portanto, uma exigéncia da prépria
naturezal. 3) o termo aparece (também em 1753, tomo IV) revestido das conotac¢des que as
teorias politicas da época lhe atribuiram. Numa formulacdo que se aproxima das teorias
contratualistas classicas, os homens racionalmente se dirigem para a formacao social, de modo
que a sociedade depende menos de conveniéncias fisicas do que de relagées morais. Em outras
palavras, a sociedade é apresentada como o resultado de uma decisao refletida do homem e, nao
obstante, é o ambiente no qual o homem podera desenvolver-se plenamente. Para o autor, o
homem s6 se torna verdadeiramente homem em sociedade e gracas a sociedade’.

Sem a pretensdo de abordar todos esses sentidos, tampouco de resolver as contradicoes
em que o préprio Buffon se coloca®, restrinjamos nossa anilise a segunda conotacéo, pois ela diz
respeito diretamente as criticas que o senhor de Montbard dirige a Rousseau.

Em 1758, na secao intitulada Animais carnivoros (volume VII da Histéria natural), o
pensamento de Buffon ganha contornos mais precisos e se direciona para a natureza sociavel do
homem. E ao longo desta secao que Buffon irda marcar explicitamente a diferenca de sua posicao
em relacdo as concepc¢des de homem e de estado de natureza de Rousseau. Os outros textos de
Buffon, as Variedades na espécie humana (1749) e o Discurso sobre a natureza dos animais (1753)
sao anteriores ao aparecimento do Discurso sobre a origem da desigualdade de Rousseau (1755).

Como bem observou Claude Blanckaert, foi Locke quem inspirou Buffon em seu
argumento inicial “sobre a necessidade da sociedade conjugal e parental” (BLANCKAERT,
1992, p. 590). Lembremos Locke no capitulo “Do poder paterno”, do Second Treatise of civil
Government:

em sociedade, ajudaram-se, defenderam-se e socorreram-se mutuamente. [...]. Mas da mesma forma que o nimero de homens s6
pode aumentar consideravelmente por conta de sua reunido em sociedade, é o nimero de homens ja elevado a um certo ponto
que produz quase que necessariamente a sociedade” (BUFFON, 2009, p. 531).

5 Nas terras da América setentrional, Buffon afirma que era possivel andar léguas e léguas de distidncia sem que se encontrasse
uma tnica pessoa ou quaisquer vestigios que pudessem indicar a presenca de algum ser humano. Quando se encontrava alguém
“era sempre a distancias extremamente grandes umas das outras e, em cada lugar, havia apenas uma familia, as vezes duas ou
trés, mas raramente mais de vinte pessoas”. Esses agrupamentos ainda ndo eram considerados sociedades: “nio se encontrou em
toda essa parte da América nenhuma nagao civilizada, o nimero de homens ainda era muito pequeno e seu estabelecimento
nesses paises demasiadamente novo para que eles pudessem sentir a necessidade ou mesmo os beneficios de se reunir em
sociedade” (BUFFON, 2009, pp. 530-532).

6 “Tudo contribuiu para tornar o homem sociavel”, diz o autor. As grandes sociedades, as sociedades policiadas, que dependem
do uso da razdo, “foram sem duvida precedidas por pequenas sociedades que dependiam, por assim dizer, apenas da natureza”.
A prépria nogao de familia se apresenta enquanto “uma sociedade natural, tanto mais estdvel e mais bem fundada quanto mais
necessidades e mais causas de apego houverem”. Ao contrario do que se passa em Rousseau, ndo se trata aqui de uma
emergéncia histérica. Ela provém da morosidade do crescimento da crianca, da atencéo e dos cuidados constantes que os pais
devem dedicar ao desenvolvimento adequado de seus filhos. Eis o motivo para essa defesa do laco conjugal natural: “muito
diferente dos animais, o homem ainda quase néo existe quando acaba de nascer; é nu, fraco, incapaz de qualquer movimento,
privado de toda acdo, reduzido a tudo sofrer, sua vida depende do socorro dado a ele” (BUFFON, 2010, p. 188).

7 Tal fato supde um homem razodvel anterior a sociedade. O homem, afirma o autor, “a principio mediu sua forca e sua
fraqueza, comparou sua ignordncia e sua curiosidade, sentiu que sozinho nido podia bastar-se, nem satisfazer por si sé a
multiplicidade de suas necessidades [...], viu que a soliddo era para ele apenas um estado de perigo e guerra, buscou a seguranca
e a paz na sociedade, carregou suas forcas e suas luzes para aumenta-las, unindo-as com as de outros: esta reunido é a melhor
obra do homem, é o uso mais sabio de sua razido. Com efeito, ele nio é tranquilo, nao é forte, nao ¢ alto, nao comanda o Universo
sendo porque conseguiu comandar-se a si mesmo, domesticar-se, submeter-se e impor-se leis; em uma palavra, o homem é apenas
homem porque ele soube unir-se ao homem” (BUFFON, 2010, p. 187).

8 De um lado, o autor admite o carater fundamentalmente social do homem — uma espécie de sociabilidade natural fundada nas
exigéncias em se garantir o desenvolvimento e crescimento das criancas —, que o opde a animalidade. De outro, parece imaginar
um cendario no qual a apari¢do das sociedades humanas supde a existéncia prévia de individuos razoaveis, na medida em que ha
um engajamento livre para a formacao social. Como, entdo, “um homem, que ainda ndo é um homem, pode decidir que a

sociedade era a tinica solugio razoavel para se tornar um”? (ROGER, 1989, p. 344).
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Adao foi criado como um homem perfeito, seu corpo e sua mente em completa posse de
sua forca e de sua razdo, e assim foi capaz, desde o primeiro instante, de promover seu
proéprio sustento e preservacdo, e governar suas a¢des de acordo com os ditames da lei da
razdo nele implantada por Deus. A partir dele o mundo foi povoado com seus
descendentes, que nasceram todos bebés, frageis e desamparados, sem conhecimento ou
compreensido. Mas para suprir os defeitos deste estado imperfeito até o momento em que
o progresso do crescimento e a idade o tivessem removido, Addo e Eva, e depois deles
todos os pais, estavam sujeitos pela lei da natureza a uma obrigagdo de preservar,
alimentar e educar as criangas que tivessem gerado; ndo como criaturas produzidas por
eles, mas pela obra de seu préprio Criador, o Todo-Poderoso, a quem deviam delas

prestar contas. (LOCKE, 1960, p. 305)

Em 1758, a sociabilidade serid considerada como natural, sendo a uniao familiar seu
primeiro momento. Buffon defende a ideia de que a sociedade se fundamenta na natureza e é
exigida — segundo uma concepcao que ja aparecera em Locke e, também, em outros momentos
da Historia natural — pelo proprio tempo necessario para o crescimento e desenvolvimento dos
seres humanos ou pelo periodo indispensavel a maturacao e a autossuficiéncia da crianca: “as
criangas pereceriam se nao fossem assistidas e cuidadas por varios anos”, nos diz o autor
(BUFFON, 2011, p. 123)°. Sem a sociedade e todos os seus beneficios, o género humano nao
poderia, pois, perdurar. Ainda de acordo com o autor, a prépria necessidade fisica que exige zelo
e cuidado na conservacao de uma crianca “basta para demonstrar que a espécie humana nao
teria podido durar nem multiplicar-se sendo em virtude da sociedade; que a uniao de pais e maes
aos filhos é natural, ja que é necessaria” (BUFFON, 2011, p. 123).

Em todos esses textos (Discurso sobre a natureza dos animais, Animatis carnivoros e, ainda,
Nomenclatura dos macacos), vemos o mesmo argumento: o homem nao é um animal; seu
crescimento é mais lento, portanto, exige uma longa educacdo, uma familia duravel, razao da
existéncia da linguagem e do pensamento. Os homens sao, portanto, naturalmente sociaveis e,
como tal, sdo dotados de linguagem, ja que a morosidade no crescimento e no desenvolvimento
da crianga, bem como a dependéncia prolongada, tornando necessario um longo comércio com os
pais, fazem imperiosamente nascer uma comunicac¢io pela linguagem, dando a sociedade seu
fundamento na natureza.

Até digo que, a menos que se pretenda que a constitui¢ido do corpo humano tenha sido
completamente diferente do que é hoje e que seu crescimento fosse muito mais rapido,
nio é possivel sustentar que o homem tenha alguma vez existido sem formar familias
[...]- Ora, essa unido nido pode deixar de produzir um vinculo respectivo e duradouro
entre os pais e a crianga, e apenas isso ja é o suficiente para que eles se acostumem entre
si aos gestos, signos, sons e, em uma palavra, a todas as expressdes do sentimento e da
necessidade; o que também é provado pelo fato, ja que os selvagens mais solitarios tém,
como os outros homens, o uso dos signos e da fala. (BUFFON, 2011, p. 123)

9 Ver também o segundo tomo: “se alguma coisa é capaz de nos dar uma ideia de nossa fraqueza, é certamente o estado em que
nos encontramos imediatamente apds o nascimento; incapaz de fazer qualquer uso de seus érgéos e de servir-se de seus sentidos,
a crianga que nasce precisa de socorros de todos os tipos, é uma imagem de miséria e dor, ela é nestes primeiros tempos mais
fragil que qualquer um dos animais” (BUFFON, 2008, p. 468). No tomo IV: “os sentidos relativos ao apetite sdo, portanto, mais
desenvolvidos no animal que acaba de nascer do que na crianga recém-nascida. O mesmo se passa em rela¢gio ao movimento
progressivo e a todos os outros movimentos externos: a crianca mal consegue mover seus membros, levara muito tempo até que
ela tenha forca suficiente para mudar de lugar; o jovem animal, por sua vez, adquire em pouco tempo todas essas faculdades, ja
que elas sdo no animal apenas relativas ao apetite. O apetite é veemente e prontamente desenvolvido no animal e o unico
principio de determinacdo de todos os movimentos; ao passo que no homem o apetite é fraco, s6 se desenvolve mais tardiamente
e nio deve influenciar tanto quanto o conhecimento na determinac¢iao dos movimentos. O homem ¢é a este respeito mais tardio do

que o animal” (BUFFON, 2007b, L. 451).
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Michéle Duchet considera que de uma sociedade natural caminha-se progressivamente a
outras formas de organizagao social. Em Buffon, do mesmo modo que o homem é capaz de
progredir, também se constata um desenvolvimento e um aperfeicoamento social rumo a
civilizacdo. Passa-se, com isso, da “sociedade natural” formada pela familia as “pequenas
sociedades” e, destas, a civilizacdo, as “sociedades policiadas”. Para Duchet, “as sociedades
humanas desempenham um papel motor no desenvolvimento e progresso da espécie, que parece
tender para o estado da civilizacdo como seu fim natural” (DUCHET, 1995, p. 240). Para nosso
argumento, ndo importa esta passagem insensivel através de nuances imperceptiveis entre a
forma mais simples e elementar de agrupamento humano (a familia primitiva) e as mais
complexas (as nagdes policiadas e civilizadas)!?. Convém ao nosso propésito fazer o movimento
contrario, isto é, descender metodologicamente por graus insensiveis das nacdes polidas e
civilizadas até o grau mais elementar de organizacdo social — fundado na natureza. O objetivo
aqui é negar a existéncia possivel do homem natural de Rousseau.

Ora, vemos que se descende por graus bastante insensiveis das na¢des mais esclarecidas,
as mais polidas, aos povos menos industriosos; destes tltimos a outros mais grosseiros,
mas ainda submetidos a reis e a leis; destes homens grosseiros passa-se aos selvagens,
que sdo bastante dessemelhantes entre si, nos quais encontramos tantas nuances
diferentes quanto as encontradas entre os povos policiados; alguns formam nagées
bastante numerosas submetidas a chefes; outros encontram-se em sociedades menores e
submetem-se apenas aos usos; e, finalmente, os mais solitarios e os mais independentes
deles, que nido deixam de formar familias e de submeterem-se a seus pais. Um Império,
um Monarca, uma familia e um pai, eis os dois extremos da sociedade: esses extremos

sdo também os limites da natureza. (BUFFON, 2011, p. 121)

A sociedade — nao importando qual a modalidade — é, segundo o autor, prescrita pela
propria natureza, “fundada sobre a natureza” (BUFFON, 2011, p. 125). Portanto, um homem
vivendo isolado, sem se valer da palavra e sem reconhecer seus semelhantes, seria algo contrario
a natureza, ou até mesmo antinatural. Para Buffon, esse homem descrito por Rousseau — como
“vagando nas florestas sem industria, sem palavra, sem domicilio, sem guerra, sem lagos, sem
nenhuma necessidade de seus semelhantes, assim como sem nenhum desejo de prejudica-los” e
que encontraria os individuos do outro sexo apenas para relagdes rapidas e fugidias —
definitivamente ndo existe ou existe apenas enquanto ficcao. Aos seus olhos, a natureza exige da
espécie humana um contato constante e certo auxilio, pelo menos no que concerne aos cuidados
que os pais devem ter com os recém-nascidos e com as criancgas.

Quando Rousseau havia ordenado o afastamento de “todos os fatos, pois eles ndo se
prendem a questao” (ROUSSEAU, 1964, p. 132), querendo possivelmente dizer que “o homem
da Natureza tendo desaparecido sem deixar nenhum traco histérico e vivendo todos os homens
atualmente observaveis em sociedade, nenhum documento visivel poderia ajudar a reconstruir o
homem original” (ROGER, 1989, p. 339). Buffon ndo pode aceitar este método e, por isso,
referindo-se claramente a Rousseau, pontua as distancias de seu fazer em relacao ao cidadao de
Genebra: “parece-me que quando se quer raciocinar sobre fatos, é preciso afastas as suposigoes e
se fazer uma lei de ndo remontar sendo depois de ter esgotado tudo o que a natureza nos
oferece”!!,

Nem mesmo os exemplos dos asselvajados (homo ferus) seriam capazes de contestar essa
verdade estabelecida, qual seja: “o homem, em todos os estados, em todas as situacdes e sob
todos os climas, tende igualmente a sociedade; é um efeito constante de uma causa necessaria,

10 Jacques Roger nega, alids, essa possibilidade de uma ascensio continua e regular em diregio a civilizagio (ROGER, 1989, p.
345).
11 Buffon. Histoire naturelle. “Les Animaux Carnassiers”. T. VII, 2011, p. 121.
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pois se relaciona com a prépria esséncia da espécie, isto é, com sua propagacao”. Os exemplos de
isolamento absoluto sdo apenas excecdes que acabam confirmando a regra. Para Buffon, os
homens isolados perdem o acesso a heranca cultural do género humano. Por isso, sdo aos seus
olhos basicamente criaturas alienadas e degeneradas.

Os casos evocados de criancas selvagens sdo o de Peter de Hanéver (1724) e Marie
Angélique Leblanc, a menina de Songy em Champagne (1731)!2. Buffon supde um encontro
entre Peter e Marie Angélique, do mesmo modo que Condillac imaginara nas paginas do Ensaio
o encontro das duas criancas perdidas apés o dilivio e que desconheciam o uso dos signos
(CONDILLAC, 2014, p. 193). Este encontro, suposto por Buffon, despertaria “a inclinacao
natural” para a sociabilidade e estes dois seres se reuniriam e formariam, de acordo com os
preceitos ditados pela natureza, uma familia. Em poucas geragdes, esta familia passaria a
compor uma pequena sociedade e, por ventura, uma sociedade civil, maior e mais estruturada.

A menina selvagem encontrada nos bosques de Champagne e o homem encontrado nas
florestas de Handéver ndo provam o contrario; eles viveram em uma solidao absoluta,
sendo assim, ndo podiam ter nenhuma ideia de sociedade, nenhum uso de signos ou da
palavras; mas se eles tivessem se encontrado um ao outro, a inclinagdo da natureza os
conduziria e o prazer os uniria; ligados um ao outro, eles logo se entenderiam, teriam
primeiro falado a lingua do amor entre si e, depois, a da ternura entre eles e seus filhos;
alias, esses dois selvagens vieram de homens em sociedade e, sem duvida, foram
abandonados na floresta, ndo na primeira idade, pois teriam morrido, mas aos quatro,
cinco ou seis anos, uma idade, numa palavra, na qual eles ja eram suficientemente fortes
de corpo para obter sua subsisténcia, mas ainda muito fracos de cabeca para preservar
as ideias que lhes haviam sido comunicadas. [...] Examinemos, portanto, esse homem
em pura natureza, isto é, este selvagem em familia. Por pouco que prospere, logo sera
lider de uma sociedade mais numerosa, cujos membros terdo as mesmas maneiras,
seguirdo os mesmos usos e falardo a mesma lingua; na terceira ou, no mais tardar, na
quarta geracdo existirdo novas familias que poderdo permanecer separadas, mas que,
sempre unidas pelos lagos comuns dos usos e da linguagem, formardo uma pequena
nagio que, aumentando com o tempo, poderd, de acordo com as circunstincias, ou
tornar-se um povo ou permanecer num estado semelhante ao das na¢des selvagens que
conhecemos. Dependera, acima de tudo, da proximidade ou do afastamento em que
esses novos homens se encontrardo de homens policiados. (BUFFON, 2011, pp. 123-124)

Vejamos agora o carater que anima as criticas dirigidas a Rousseau.

O autor do Discurso sobre a desigualdade toma conhecimento da seguinte afirmacao de
Buffon (tomo IV): “o homem poderia, assim como o animal, viver de vegetais” (BUFFON,
2010, p. 460). Para Rousseau, a condi¢ao de possibilidade tanto da dieta herbivora quanto do
isolamento humano — sendo o postulado inicial de sua antropologia a dispersdo e o isolamento
dos homens no puro estado de natureza — passa pela defini¢do precisa do entorno no qual o
homem se insere. Em outras palavras, s6 é permitido formular a hipotese do homem, sem o
auxilio de outro, seguir uma dieta composta exclusivamente de vegetais imaginando um meio
ambiente adequado ou favoravel a isso. Também apoiando-se nas paginas da Historia natural de
Buffon e em oposi¢do as hipéteses de Locke!?, Rousseau elabora uma imagem da natureza
sempre fértil, nunca deficitaria e capaz de gerar continuamente excedentes. Na nota IV do
segundo Discurso, Rousseau langa mao de uma longa passagem da Historia natural (tomo I,

12 Buffon ja se valera destes dois casos em 1749, no volume 111 de sua Histoire naturelle (BUFFON, 2009, pp. 533-534).

13 No paragrafo 37 do Segundo tratado sobre o governo civil, Locke diz que a fertilidade da terra nao é natural, mas advém do
trabalho humano: “aquele que se apropria da terra por meio de seu trabalho nio diminui, mas aumenta a reserva comum da
humanidade. Pois as provisées que servem para o sustento da vida humana, produzidas por um acre de terra cercado e
cultivado, sdo dez vezes maiores que aquelas produzidas por um acre de terra de igual riqueza, mas inculta e comum” (LOCKE,

1960).
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1749, BUFFON, 2007a, pp. 458-459) em que Buffon sustenta a fertilidade natural da Terra ou
de um terreno que ainda nao foi habitado por seres humanos. O homem do puro estado de
natureza exige como condi¢do de sua existéncia (mesmo que tedrica) uma terra prédiga ou
condicdes materiais favoraveis de vida. Ora, de acordo com Buffon e Rousseau, a fertilidade da
terra se encontrava em seu apogeu durante o estado selvagem, com florestas primitivas
intocadas pelas maos humanas. Como os animais e, de maneira mais acentuada, os homens
consomem muito da terra e lhe restituem pouco — produzindo um balango negativo —, quanto
menor a densidade demografica e, portanto, quanto menos homens consumirem os alimentos ou
recursos da terra, maior sera a quantidade de materiais organicos depositados em sua superficie
e, por conseguinte, maior sera a quantidade de alimentos e mais positivo sera o balanco.

Visando responder e refutar Rousseau naquilo que se remete a sua defesa — curiosamente
ela mesma inspirada no préprio Buffon — do carater herbivoro do homem do puro estado de
natureza, Buffon sustenta que o homem no estado de natureza, “nado se limitava a viver de
ervas, sementes ou frutos e em todos os tempos, assim como a maioria dos animais, procurava se
alimentar de carne”. Ou ainda, afirma que a “a dieta pitagérica”, isto é, o regime vegetariano,
“preconizada por filé6sofos antigos e novos e até mesmo recomendada por alguns médicos jamais
foi indicada pela natureza” (BUFFON, 2011, p. 121).

Todavia, muito mais do que uma mera critica ao regime alimentar, as paginas dos
Animais carnivoros marcam uma oposi¢io a todo o conjunto de ideias defendido pelo fil6sofo
genebrino sobre o estado de natureza, a condicao de isolamento e a independéncia do homem, a
origem e os vicios da sociedade, entre tantos outros tépicos. Grosso modo, Buffon critica a
hipétese de Rousseau — central para a inteligibilidade do segundo Discurso — sobre o isolamento
absoluto do homem no puro estado de natureza e, tal como fizera John Locke, argumenta a
favor de uma sociedade conjugal natural.

Distinguindo o “estado ideal” do “estado real de natureza”, o autor acusa Rousseau de se
valer do primeiro termo e de construir apenas quimeras que, por sua vez, somente distorcem a
realidade e condenam a vida em sociedade. Nesse sentido, Buffon sustenta que o estado de
dispersdo e independéncia humanas é uma mera suposi¢ao teérica. De modo analogo e ainda
contra Rousseau, Buffon assevera que imaginar uma dieta exclusivamente herbivora, supor um
estado de fertilidade da terra ou, ao menos, uma facilidade na obtencdo dos meios de
subsisténcia — fatores que evitariam os conflitos e a dependéncia entre os homens e garantiria
uma situacdo de paz permanente —, ndo passariam de uma extravagancia intelectual e uma
quimera de felicidade. Com a palavra, Buffon:

na primeira idade nas eras de ouro, o homem, inocente como a pomba, comia avela e
bebia dgua; encontrando em toda parte a sua subsisténcia, ndo tinha inquietude, vivia
independente, sempre em paz consigo mesmo e com os animais; mas assim que esqueceu
sua nobreza, ele sacrificou sua liberdade para se reunir aos outros, a guerra e a idade do
ferro tomaram o lugar do ouro e da paz; a crueldade e o gosto da carne e do sangue
foram os primeiros frutos de uma natureza depravada, que os costumes e as artes
terminaram de corromper. Eis o que em todos os tempos certos filésofos austeros,
selvagens por temperamento, reprovaram no homem em sociedade: aumentando seu
orgulho individual pela humilhagdo de toda a espécie, eles expuseram esse quadro, que
vale apenas por contraste e, talvez, porque seja bom apresentar as vezes quimeras de
felicidade aos homens. (BUFFON, 2011, pp. 121-122)

Esta passagem é muito ilustrativa e, de certa maneira, demonstra uma leitura bastante
acertada da obra de Rousseau ao asseverar que o puro estado de natureza, imaginado por este
ultimo, é apenas um “estado ideal” cuja importancia se da pelo valor de contraste. Um estado,
acrescenta Rousseau, “que ndo mais existe, que talvez nunca tenha existido, que provavelmente
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jamais existira”, mas cujo estabelecimento teérico se faz necessario para se formar um critério
de avaliacdo do nosso estado presente (ROUSSEAU, 1964, p. 123). O método de Rousseau
consiste em despir 0 homem, por meio do pensamento, de todos os seus atributos e caracteres
adquiridos. Trata-se de uma ficcdo, um dépouillement antropolégico. Para tanto, convém
primeiramente deixar de lado os livros cientificos e, em seguida, meditar sobre as primeiras e
mais simples operacdes da alma humana (ROUSSEAU, 1964, p. 125). Nas palavras de
Bachofen, trata-se fundamentalmente de uma “ascese meditativa”, ja que s6 se alcanca esse

dépouillement por meio da “meditacao”, isto é, por meio de “uma ascese do espirito”, “um

exercicio intelectual e, mais ainda, moral” (BACHOFEN, 2002, p. 57). Nas Confissoes, Rousseau
diz encontrar em si mesmo a imagem do homem do estado de natureza, no momento de suas
meditacgoes na floresta de Saint-Germain (ROUSSEAU, 1959, pp. 388-389).

Como afirma Buffon na Nomenclatura dos macacos (1766), o puro estado de natureza no
interior do qual se supde um homem “sem pensamento e sem palavra” ndo seria sendo “um
estado ideal, imaginario que jamais existiu” (BUFFON, 1771, p. 16). Com tal afirmacéo, o autor
da Historia natural pretende se desvincular da metodologia rousseauniana por nao querer se
afastar dos dados concretos oferecidos pela natureza, uma vez que almeja formular uma
concepcdo de estado real de natureza. Ao contrario de Rousseau, Buffon sustenta que os
“fatos”, afastados pelo primeiro, estdo ai e que estes, invariavelmente, se prendem sim a
questdo. Aos seus olhos, o estado de natureza é um estado conhecido, é o préprio estado em que
se encontram os selvagens historicamente observados: “é o selvagem vivendo no deserto, mas
vivendo em familia, conhecendo seus filhos, conhecido por eles, usando a palavra e fazendo-se
entender”, nos diz Buffon (2011, p. 123). Por isso, ele nao pretende supor como faz

um filésofo, um dos mais orgulhosos censores de nossa humanidade, que ha uma
distadncia maior do homem na pura natureza para o selvagem do que do selvagem para
nés; que as idades que se passaram antes da invencdo da arte da palavra foram muito
mais longas que os séculos que levaram para aperfeicoar os signos e as linguas.

Poderiamos sair em defesa de Rousseau e dizer que Buffon nao percebeu que a tréplica ja
se encontrava previamente desenvolvida em duas das notas do Discurso sobre a desigualdade (X
e XII). Ao contrario de Rousseau, Buffon nao consegue imaginar um puro estado de natureza
em que os homens permaneceriam isolados e as mulheres poderiam, sem o auxilio do homem,
garantir sozinhas a subsisténcia de suas criangas. Para ele, a existéncia social, em um primeiro
momento familiar, possui um fundamento natural e os homens jamais viveram em um estado de
dispersdo e autossuficiéncia. Nesse sentido, ele acaba concordando com o argumento de John
Locke ao defender a ideia de uma sociedade conjugal natural. Por isso, os mesmos argumentos,
mobilizados na nota XII contra Locke, podem ser utilizados para criticar Buffon, basta trocar o
nome do destinatario. Assim, embora Buffon demonstre ser vantajosa e mesmo necessaria a
espécie humana a unido permanente entre o homem e a mulher, “nao se segue que isso tenha
sido estabelecido desta forma pela natureza”. Buffon prova tao somente que poderia haver um
motivo plausivel para o homem se ligar a uma mulher quando ela tem um filho, mas nao prova
que ele deva permanecer ligado a ela antes do parto (ROUSSEAU, 1964, p. 217).

Ja na nota X, Rousseau nao hesita em se perguntar se os supostos animais, Homo
sylvestris (os orangotangos ou os pongos), cujas semelhancas com o ser humano tocam qualquer
observador, nao seriam na realidade verdadeiros homens selvagens, cuja raca dispersa nas
florestas nao teve a ocasiao de desenvolver nenhuma de suas faculdades virtuais e nao adquiriu
qualquer grau de perfeicao e, por isso, ainda se encontrava no estado primitivo de natureza.
Trata-se de um argumento a servico da tese principal do segundo Discurso, a saber, o isolamento
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e a independéncia absolutos do homem. Se eles forem homens, a existéncia de um estado de
natureza anterior a toda e qualquer modalidade de organizacao social, em que as variedades
humanas viveriam dispersas nas florestas, deixaria de ser uma pura hipétese filoséfica. Por isso,
a nota X responde de antemao a objecao de Buffon presente no tomo VII, de acordo com a qual
os selvagens mais solitarios encontrados no planeta ja viviam em familia e ja possuiam o uso da
palavra, assim como todos os outros homens. “N&ao se teria encontrado”, questiona Buffon,
“percorrendo todas solidoes do globo, animais humanos privados da palavram surdos a voz
como aos signos, os machos e as fémeas dispersos, o pequenos abandonados, etc.?” (BUFFON,
2011, p. 123)

Ora, poder-se-ia inverter a questao: se eles tivessem sido realmente encontrados, ou se os
pongos fossem comprovadamente inscritos no género humano, Buffon teria reconhecido sua
humanidade? Possivelmente nio, pois a linguagem e a sociabilidade sdo pensadas por ele como
condi¢des prévias da humanidade. Para Buffon, o homem natural e o homem selvagem contém
em germe o homem social e o homem civil, assim os processos por meio dos quais eles se
civilizam nao produzem e nao engendram nada que nao esteja contido na natureza do homem.
Ja Rousseau, por sua vez, nao pode fundamentar a recusa aos pongos do nome de “homens
selvagens” em virtude de nao falarem, ja que “embora o 6rgao da palavra seja natural ao
homem, a palavra em sinao lhe é, porém, natural”. Seria uma razéo fraca para os que sabem até
que ponto a “perfectibilidade pode ter elevado o homem acima de seu estado original”
(ROUSSEALU, 1964, P. 210).

Contudo, ndo convém fazer essa defesa. Para nosso propésito, o importante é esclarecer a
diferenca entre os autores. Eles tomam pontos de partida diferentes. Apesar de sabermos dos
inimeros e massivos empréstimos realizados pelo autor do Discurso sobre a desigualdade a
Historia natural, é preciso considerar que as reflexdes de cada um deles nao se inscrevem no
mesmo terreno, nem compartilham da mesma concepc¢ao de homem natural.

Sobre isso, é interessante concluirmos com as reflexdes de Jean Ehrard. Segundo este
intérprete, a hipétese de um estado de natureza nao pode ser considerada como uma instancia
monolitica ao longo da histéria da filosofia. Podemos destacar duas das acepgdes que essa
hipétese assumiu: “o estado do homem isolado” e a “relacdo natural do homem com seus
semelhantes, independente de toda organizacao politica”. Ainda segundo Ehrard, “foi nesse
ultimo sentido que o estado de natureza interessou, sobretudo, aos predecessores de Rousseau”,
assim como, podemos com justica acrescentar, a seus contemporianeos. Se considerarmos o
estado de natureza como um estado de isolamento absoluto, tal como Rousseau o pintou na
primeira parte do Discurso sobre a desigualdade, é preciso encara-lo tdo somente como uma
“hipotese de trabalho, uma ficcao” (EHRARD, 1994, p. 476), alcangada por meio de um
dépouillement antropolégico e de uma meditagdo. Mas se admitirmos que esse estado ja se
constitui enquanto um estado social, tal como caracterizado em Buffon, ele pode receber um
conteido histérico e empirico mais preciso: pequenas sociedades familiares; comunidades
selvagens que vivem sem governo e sem leis; dentre tantas outras formas de agrupamentos
sociais encontradas e catalogadas pelo mundo. Com isso, talvez a tréplica de Rousseau nao seja
propriamente justa, pois nao se podem diluir as diferencas metodolégicas e epistemolégicas dos
registros nos quais suas respectivas discussdes estao inseridas. O diretor do jardim do rei nao
busca construir a histéria natural com base em uma histéria hipotética ou uma ficcao
metodolégica que postule o isolamento absoluto do homem no estado de natureza. Aos seus
olhos, “o individuo isolado nao existe na espécie humana, e o pretenso estado de natureza
imaginado por Rousseau é pura utopia” (ROGER, 1993, p. 562).
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