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RESUMO:

Tencionamos, neste artigo, demonstrar os meandros constitutivos do que
seja um formalismo moral em Immanuel Kant, tendo como pressuposto
tedrico sua compreensao de uma teoria da vontade. Este movimento de
andlise e demonstragdo teorica terd como fio condutor a ideia de autonomia
qgue permeia a construcdo da vontade no formalismo kantiano, ou seja, a
pressuposicao de uma possivel autonomia formal da razéo é a base na qual
se assenta a teoria moral deste pensador. Para execucao de nossa pretensao
sera necessario reconstituir os pontos nevralgicos do que venha a ser uma
teoria da vontade para em seguida analisar os pressupostos kantianos que
realcam a centralidade da autonomia da razdo na compreensdo de uma
vontade livre. Desta maneira, 0 que se pretende por em desnudo é a
originalidade kantiana, em relacdo a tradicdo que promulga a vontade como
marca da liberdade humana, a partir de seu pressuposto de autonomia
formal na constituicdo moral do individuo humano.
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THE MORAL FORMALISM IN KANT:
AUTONOMY AND WILL

ABSTRACT:

We intend, in this article, demonstrate the incorporation of what a moral
formalism intricacies of Immanuel Kant, whose theoretical assumption their
understanding of a theory of will. This motion analysis and theoretical
demonstration will have the common theme the idea of autonomy that
permeates the construction of the will in the Kantian formalism, the
assumption of a possible formal autonomy of reason is the foundation on
which rests the moral theory of this thinker. For the implementation of our
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claim will need to replenish the hot spots of that may be a theory of will to
then analyze the Kantian assumptions that highlight the centrality of
autonomy of reason in understanding of free will. Thus, what is intended by
in naked is Kant's originality in relation to the tradition which enacts the will
as a mark of human freedom, from its formal independence assumption in
moral constitution of the human individual.
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Introdugao

A questdo da vontade, ou melhor, da autonomia da vontade, € algo
que se inscreve no campo de discussdo da ética. Tal discussdo se deu por
diversos vieses, mas, sempre tendo como mote principal a pressuposicao de
uma liberdade que se autogoverna enquanto querer livre e autdnomo.
Apontar as raizes e eventuais ramificacdes desta discussdo é um trabalho
arduo e trabalhoso a qualquer intelecto que se ponha a fazé-lo, no entanto,
alguns pontos nevralgicos se mostram como recorrentes na construcdo das
diversas visdes que compBem o complexo panorama tedrico desta
discussdo.

De inicio € necessario, para a execucdo do trabalho proposto,
apresentar a disposicao dos termos que caracterizam a teoria da vontade em
sua expressao mais acabada na modernidade. Em vista de apresentar esta
disposicdo, ndo podemos nos furtar a tracar um breve, mas criterioso,
itinerdrio desta teoria em suas linhas mais gerais, sendo obviamente
importante apresentar os pontos mais desnudos em cada momento de sua
evolucdo. No campo ético-moral, lugar proprio de sua discussdo, as
implicacdes praticas da teoria da vontade sdo certamente as mais intricadas
possiveis, uma vez que uma das principais correntes da ética moderna, a
moral kantiana, apresenta suas bases centrais assentadas sobre o0s
pressupostos constitutivos desta teoria. “E, por conseguinte, a simples
conformidade com a lei em geral que constitui o principio de uma boa
vontade; e € nisso que consiste o formalismo Kantiano.” (PASCAL, 2003, p.
115-116).

De certa forma, € muito facil comecar a discutir um assunto a partir
de sua face ja delineada, por outro lado € diametralmente dificil realcar os
contornos que o tornaram compreensivel. E exatamente esse movimento que
nos obriga a nuangar os contornos que deram & nocdo de vontade uma face
delineada, partindo de suas reivindicacOes tedricas basilares e avancando em
sentido ascendente a sua formatacéo final. Em termos gerais a discussao se
coloca como uma busca por identificar na histéria do pensamento a
evolucdo de uma nocédo ética que corresponda a capacidade de expressar a
liberdade necessaria para se pensar um agir préprio da racionalidade
humana.
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Mesmo que no fundo esta busca se concentre na prerrogativa de uma
ja definida racionalidade auténoma e livre, percebemos que os tragos
presentes na evolucdo da nocao de vontade comecam por apenas desvelar tal
caracteristica da razdo. Pensando em como executar o plano proposto, nos
sentimos na obrigacdo de postular que a abordagem assumida para tal fim
sera a de apontar e criticar o0s momentos mais destacados da evolucéo da
nocdo de vontade, tendo como premissa indicar apenas 0s pontos
nevralgicos que influenciam nossa argumentacdo. Nosso segundo passo sera
demonstrar na teoria ética de Immanuel Kant os pressupostos de uma
vontade autonomamente livre, para tal, teremos o cuidado de abordar os
pontos viscerais que dado ao pensamento kantiano suas matizes de
originalidade e sistematizagéo.

Como ja dito de inicio, a amplitude, tanto tedrica quanto historica,
do assunto aqui abordado ndo nos permite uma analise pormenorizada, no
entanto, ndo fugindo a sistematizacdo que se espera de um texto,
pretensamente, filoséfico, buscaremos a coeréncia entre argumentacdo e
demonstracdo. Sendo assim, o que a partir de agora se constituir como falha
argumentativa ou demonstrativa, sera resultado tdo somente do movimento
especulativo que anima este artigo.

1. As estruturas de uma teoria da vontade

E possivel compreender um conceito sem ter primeiro sua definicao,
mas é impossivel dar uma defini¢do sobre determinado conceito sem antes
té-lo compreendido. Seria possivel pensar em uma teoria da vontade sem
antes té-la definido, mas seria penosamente dificil defini-la sem antes
compreendé-la, diante disto devemos compreender a estrutura de uma teoria
da vontade para entdo defini-la de forma a expressa-la em sua constituicao
priméria. Tal movimento deve nos possibilitar o entendimento da formacéo
estrutural que apresenta o0 conceito em sua concep¢do mais basica,
permitindo a reconstrucdo do processo que o delineia.

No caso de uma teoria da vontade a concepcao basica se encontra na
condicdo autbnoma de escolha feita pelo individuo na proposicdo de suas
acOes. “A vontade serd tematizada quando a atencdo se encontrar
centralizada no agir do sujeito em si mesmo, independentemente dos
resultados e das consequéncias eventuais desse agir.”(VETO, 2005, p. 12).
Sendo assim, passamos entdo a perscrutar as instancias envolvidas na
geragdo e execugdo das aclGes de um individuo. Podemos pensar que a
condicdo primeira para uma construcdo independente de uma acdo é o
conhecimento das opgOes que estdo envolvidas na escolha, importando
saber, no entanto, de forma valorativa, qual a melhor opgdo a ser escolhida.
Postula-se neste caso a existéncia de uma instancia cognitiva que apresenta
uma caracteristica de simples discernimento entre melhor ou pior, ou seja, 0
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individuo reconhece entre duas opc¢des aquela que lhe garante o bem e
nunca o contrario.

Zingano (2007, p. 171) apresenta o reconhecimento desta instancia
como fruto do pensamento socrético, onde a simples faculdade de
discernimento entre o bem e o mal ja define por si s6 a acdo de escolha do
individuo. Sendo assim, SoOcrates é o representante do intelectualismo,
acreditando que sé por ignorancia alguém escolhe o mal nocivo a si mesmo,
e ninguém o faz voluntariamente. Certamente que o intelectualismo puro e
simples ndo é ainda uma teoria da vontade, existe nele a simples constatacéo
de que o individuo precisa reconhecer primariamente o bem, para entdo
efetua-lo. Ou seja, 0 mal apenas seria feito involuntariamente, sem poder ser
tido como uma escolha, sendo tido apenas como resultado de um ato de
ignorancia, tornando a culpa algo inimputavel, o que se torna problematico
em uma teoria da vontade. “A dissociacdo entre a vontade e a for¢a natural
do desejo realiza-se na obra de Agostinho. O tedlogo cristdo deve explicar o
pecado e ndo pode admitir a teoria antiga: ninguém faz o mal
voluntariamente.” (VETO, 2005, p. 16).

O intelectualismo precisa entdo ser sofisticado, acrescido de uma
instancia que dé lugar ao impulso do desejo enquanto participe da producao
da acdo em si, mesmo que ele direcione o individuo para o mal. O desejo do
mal, ou a possibilidade de acatar o desejo do que € nocivo e prejudicial,
aponta para a existéncia de uma falha imputéavel do individuo, uma falha da
escolha, ndo por ignorancia apenas, mas, por haver no individuo um conflito
entre desejos. Tal instancia é entendida, segundo ainda Zingano (2007, p.
171), como desiderativa, introduzida por Aristételes, ela pode ajudar a
compor a explicagdo da acdo humana diante da fraqueza de um desejo
tendenciado para o mal. Ou seja, mesmo apos a constatacdo da existéncia de
um bem e de um mal o individuo opta pelo mal, ndo por ignorancia, mas por
fraqueza, caracterizando uma akrasia.’

Até agora construiu-se um quadro de extrema inexpressao (ou
inexisténcia) da autonomia propriamente dita, sendo que, a partir da
existéncia apenas destas duas instancias ndo se concebe o individuo como
ativo de suas acOes. A partir deste foco fica 6bvia a reivindicacdo de uma
instdncia que eleve o individuo a uma condi¢do de autonomia, ndo apenas
discernindo cognitivamente o bem do mal, e nem apenas tomado por desejos
conflituosos provenientes de sua capacidade desiderativa.

20 termo ¢ geralmente traduzido por como “intemperanca” (Ethique de Nicomaque. Texte,
traduction, préface et notes par Jean Voilquin. Paris: Garnier Fréres, [19-], p.291) ou
“desregramento” (Etica a Nicomaco. Tradugio de Edson Bini. 2.ed. Sdo Paulo: Edipro,
2007, p. 20), podendo ainda ser “descontrole”. Tal conceito ¢ introduzido e analisado por
Aristoteles no Livro VII da Etica Nicomaqueia, sendo claramente uma analise critica a
partir da ideia socratica, ja mencionada, sobre a execucdo de uma ma agdo por parte do
individuo como fruto da simples ignorancia do bem.
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Imperiosamente percebe-se a necessidade, para se conceber uma
teoria da vontade, de uma instancia autbnoma que resgate o individuo de
uma condicdo de passividade e o conduza no caminho espontaneo da
liberdade, sem obviamente, o deixar a mercé de uma situacdo de estagnacao
ética. Em sentido amplo esta condicdo de passividade s6 é anulada se
introduzirmos uma instancia que seja fonte de uma escolha autdnoma e livre
em relacdo aos desejos existentes. Tal liberdade € expressa por Vetd da
seguinte forma:

A liberdade interna significa a liberdade em relacdo a si
proprio, uma relagdo de ‘escolha’ para consigo mesmo [...].
Ora, essa relacdo para consigo mesmo ndo pode ser um simples
desdobramento material; as fissuras interiores da subjetividade
ndo sdo simples processos mecanicos, elas correspondem a
uma fratura. A liberdade interna, a liberdade moral, é vivida
como uma divisdo violenta, uma cisdo dolorosa. Ela traduz a
oposicdo do sujeito a sim mesmo, o combate interno que surge
da conscientizagdo da transgressdo. (VETO, 2005, p. 15)

Esta instancia autbnoma, que reflete e escolhe livremente entre os
desejos, e mais, que da a si mesma uma alternativa diferente das apontadas
por fatores externos, € a mola mestra da ideia de vontade entendida como
fruto de uma espontaneidade da razdo. Raz&o esta que ndo se subjuga aos
desmandos do impulso desiderativo e nem se limita ao discernimento
simples entre bem e mal, mas ao contrério, instaura no homem a condigéo
de arbitrar autonomamente entre os desejos, contrapondo-lhes se necessario.
Certamente que nestes termos enxergamos mais desanuviadamente o0s
caminhos que perpassam a construcdo tedrica de uma nocdo de vontade,
postuladas as instancias que compdem seu caminho, aparece enfim a
estrutura na qual se estabelece a teoria da vontade como fruto da disposicao
racional em vista da liberdade autbnoma.

O intelectualismo socratico e o impulso desiderativo aristotélico
parecem ndo satisfazer as reivindicacbes de uma teoria da vontade que
prima pela, ja citada, liberdade autbnoma de uma acdo moral espontanea. O
carater ativo do agir autbnomo é resguardado pela independéncia da vontade
diante dos desejos existentes no individuo, ou seja, a composicdo moral da
vontade se instaura como instancia superior, livre e julgadora dos impulsos
do simples desejo empirico. Em sentido amplo consideramos a vontade
como estagio no qual a liberdade do individuo se exacerba através da
contraposicdo de uma intencdo arbitrada racionalmente ante um desejo
deterministicamente imposto pela simples natureza desiderativa. Sendo
assim, a definicdo de uma teoria da vontade se pauta pela centralidade da
acao livre da razdo em determinar uma contraposicdo autdbnoma ao
determinismo natural dos desejos, aparecendo como instancia independente
e superior. O intelectualismo e o determinismo desiderativo sdo estagios
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inferiores onde a passividade do individuo € notoria, principalmente na
condicdo dependente da razéo frente os impulsos naturais dos desejos.

Por fim, a vontade surge como marca indelével da racionalidade
humana abstraida do dominio natural do desejo empirico, é vontade pura e
autbnoma, marcadamente centrada na necessidade de se resguardar o
arbitrio do individuo no decurso de seu agir moral. A vontade surge como
valorativa em si mesma, ou seja, seu valor moral independe da acdo
concretizada ou dos meios necessarios para tal, ela é a expressao do querer,
blindado pela autonomia racional, ndo maculada pelo assédio do desejo puro
e simples. Tomamos aqui a definicdo do proprio Kant para ilustrar tal
condicdo:

A vontade € uma espécie de causalidade dos seres vivos,
enquanto racionais, e liberdade seria a propriedade desta
causalidade, pela qual ela pode ser eficiente,
independentemente de causas estranhas que a determinem;
assim como necessidade natural é a propriedade da causalidade
de todos os seres irracionais de serem determinados a atividade
pela influéncia de causas estranhas. (KANT, 1980, p. 127)

A atividade autbnoma da vontade € fruto da racionalidade que a
funda, como apresentamos anteriormente, a passividade gerada pela simples
determinacdo dos desejos é a marca de um agir moral falho e ainda preso a
certa animalidade estranha ao homem racional. Posto este expediente, nos
ateremos a tarefa de dirimir o ja anunciado percurso seguido na construcao
da teoria da vontade, retomando a premissa de apenas apontar 0s pontos
nevralgicos de cada momento abordado. Rastrearemos as sofisticacdes
tedricas que contribuiram para a formatacdo de uma vontade livre do
materialismo da acdo simples, pautada na incrivel expectativa de um querer
puramente racional, intencional, formal.

Posta esta sucinta explanacdo, a formatacdo de uma vontade livre
ter4 plena conclusdo na modernidade, dando sequéncia & nossa intricada
empreitada perscrutando os altissonantes estrondos causados pela busca da
vontade autbnoma na modernidade, mais especificamente na obra magistral
de Immanuel Kant, onde o formalismo, a autonomia e a liberdade da
vontade encontram reflgio em uma teoria que garante guarida segura e
municdo farta.

2. A autonomia da vontade no formalismo ético de Kant

Kant ira marcar com tracado claro sua inclinagdo formal atraves do
intuito de firmar bases puramente racionais na discussdo ética da
fundamentacdo da vontade. Ele ir4 proceder na execucdo de tal objetivo
tomando como escudo e broquel a razdo pratica, responsavel por nos dar a
orientacdo na execugdo de nossas agdes. “Os principios de uma vontade
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pura que Kant almeja examinar sdo os principios da razdo pratica que, a seu
ver, podem efetivamente determinar a nossa vontade independentemente das
inclina¢des ¢ desejos naturais [...].” (RAWLS, 2005, p. 173). A teoria
kantiana da vontade usa ainda a bitola metafisica nos trilhos da pura
intencionalidade, ndo em um sentido pejorativo, claro, mas no sentido de se
manter no campo da distin¢cdo entre material e formal, principalmente no
sentido de ser impermeavel a qualquer influéncia externa. Como aponta
Veto:

Kant, como sabemos, considera a vontade a mais alta realidade
do mundo. O valor da vontade corresponde a pureza de sua
intencdo; ora, a pureza moral da intengdo € deduzida a partir de
sua pureza metafisica. [...]. O alcance moral da vontade
corresponde & sua independéncia em rela¢do a qualquer mével
moral exterior, heterdnomo, mas a autonomia moral da vontade
provém de sua autonomia metafisica. Kant interroga-se sobre o
que é uma vontade pura, sobre o que é uma vontade boa e, por
tras dessa questdo, quase se perfila a conclusdo: a vontade
enquanto tal , a vontade que é apenas a vontade, é a boa
vontade. (VETO, 2005, p. 204 — 205).

A sofisticacdo trazida por Kant se alocard na promulgacdo de uma
vontade puramente racional, uma boa vontade regida por seu proprio
arbitrio, sendo por isso blindada a heteronomia da causalidade natural. “A
boa vontade é a vontade apta a dar a si mesma a lei de seu agir
independentemente de todo mdvel sensivel, ndo querendo nada além que a
forma pura de sua propria legislagdo.”(VAYSSE, 1998, p. 61). Certamente
que é necessario ressaltar sua preocupacdo em ndo deixar de expor a
espontaneidade radical da razdo expressa na liberdade da vontade.

Serd um tanto quanto paradoxal perceber que em Kant a liberdade se
da através da promulgacdo do dever, e sendo assim, obviamente o dever
dirige a maxima do querer, é liberdade esponténea da razdo na objetivacao
da lei moral. “Toda a ampliddo do raciocinio de Kant se resume nesta
célebre formula: ‘Podes porque deves’. (Du kannst, denn du sollst).”
(BENDA, 1961, p. 38). Esta mecénica é essencial para a defini¢cdo da boa
vontade enquanto expressdo autbnoma da razdo pratica que estabelece seus
préprios principios na execuc¢do do dever.

Certamente esta construgdo tedrica traz uma enorme sanha de ataque
ao determinismo moral natural e ao materialismo moral, sendo expressao na
liberdade exclusivamente humana por intermédio da razdo. Como aponta
Zingano:

A nocdo de vontade boa estéa contida na nocao de dever; ela age
por dever e ndo somente conforme o dever. Para que esta
distingdo tenha sentido, é necessario distinguir entre principio
do querer e fim da acéo; o dever é obediéncia ao principio, nao
a determinacdo pelos fins. Daqui a razdo moral nos faz ver que

O formalismo moral em Kant: autonomia e vontade — Marcone Costa Cergueira

Griot : Revista de Filosofia, Amargosa, Bahia — Brasil, v.12, n.2, dezembro/2015/www.ufrb.edu.br/griot 233



Griot : Revista de Filosofia v.12, n.2, dezembro/2015 ISSN 2178-1036

o valor moral, residindo no principio do querer s6 é possivel
em seres racionais, que tomam essa representagdo como O
principio determinante da acdo; o mais alto bem é esse
determinar legalmente a acdo. (ZINGANO, 1989, p. 41).

A boa vontade é baseada em suas proprias leis é a expressdo maxima
da autonomia, uma vez que tais leis ndo sdo determinadas por seus fins,
antes por principios praticos. Esta disposicdo € crucial na viragem moral
empreendida por Kant em relagdo a moral classica. Tal determinacdo sera
crucial na defini¢do do tracado moral da teoria kantiana, principalmente em
sua pretensdo de universalidade. Neste ponto surge a distincdo dos
principios praticos em relacdo as condicdes subjetivas e objetivas, entre a
maxima e a lei pratica, distincdo esta, dada pelo proprio Kant:

Principios praticos sdo proposicbes que conttm uma
determinagdo geral da vontade, a qual inclui em si vérias regras
praticas. S8o subjetivos, ou maximas, quando a condicdo é
considerada pelo sujeito como vélida unicamente para a sua
vontade; mas sdo objetivos, ou leis préaticas, quando essa
condicdo é reconhecida como objetiva, isto é, valida para a
vontade de todo o ser racional. (KANT, 1984, p. 29).

A principiar entdo pela vontade na condicéo subjetiva da méxima, os
principios praticos desta vontade devem ser elevados a uma condigédo
objetiva que traduza uma universalidade da vontade expressa na lei pratica.
S6 passando por este crivo da universal-objetivacdo € que se pode validar a
boa vontade. “A Unica coisa moralmente boa por si mesma, ¢ a boa vontade.
Ela é, ndo por seus sucessos, mas por seu querer mesmo, sua intengéo e sua
forga, a maxima que inspira sua ac¢do.” (VIALATOUX, 1966, p. 17 — 18).
Em momento algum, um ente externo heteronomo pode ser principio
gerador da boa vontade, expressa na condicdo da lei prética.

Sendo assim, o distanciamento entre as a¢fes e 0s principios que as
impulsionam é aumentado, a vontade dando a si mesma suas leis exprime
em suas maximas sua liberdade e autonomia, nada além de seus proprios
principios pode ser sua motivac&o, se ndo, serd uma mé vontade. Este ponto
é chave para diferenciar a sofisticacdo trazida por Kant em vista das demais
postulacbes anteriores da liberdade da vontade. Ndo é s6 a valorizacdo
moral da intencdo, e nem a justa concordancia desta intengdo com um bem
supremo expresso na vontade divina, antes é a capacidade de autolegislacdo
do ser racional como promulgador de seus proprios principios que da a
autonomia da vontade. Como argumenta Veto:

A verdadeira originalidade da filosofia moral de Kant ndo deve
ser procurada na defesa de que a vontade seja a autora dessas
acles, mas na exigéncia de que ela seja o principio de seus
principios. Os fundamentos da metafisica dos costumes passam
em revista as grandes doutrinas da filosofia moral desde a
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Antiguidade e consideram-nas insuficientes para mensurar o
grande critério da autonomia. Nem a utilidade, nem a
felicidade, nem a perfei¢do, nem a vontade de Deus poderiam
conceder suas leis & vontade. A vontade ndo deve receber suas
leis de outrem, mas encontrd-las em si mesma. Ou, mais
precisamente: ela ndo as deve encontrar em si mesma, mas sim
da-las a si mesma ativamente. (VETO, 2005, p. 207).

A autonomia da vontade ndo e representada pela simples indiferenca
as coisas externas, ela vai mais além, é liberdade de dar a si mesma suas leis
por seus proprios principios. Este movimento é radical e visa exatamente
dar a vontade a exacerbacdo de seu carater autolegislador. Kant quer que a
razao pratica seja a fonte da autolegislacdo do ser racional, uma vez que por
si sO esta razdo é capaz de determinar uma vontade, sendo um fundamento
contido na razéo pura.

“O homem, em virtude de sua natureza, ndo € unicamente um ser
dotado de razdo.” (KRUGER, 1961, p. 101). Um ser puramente racional
agiria somente segundo sua razdo, sua vontade ndo correria o risco de ser
maculada pela intervencao de um ente externo heteronomo apreendido pelos
desejos empiricos. Mas 0 homem, mesmo sendo um ser racional, ndo o é
puramente, ele ainda conta com seus desejos empiricos na hora de forjar sua
vontade. Surge o ponto de tensdo que dara a filosofia de Kant seu tragado
caracteristico, ora, uma vez sendo nao apenas racional, o homem precisa de
um ponto universalizador da vontade.

Algo que dirija a maxima, a saber, o dever, como ja citamos
anteriormente, uma vez que a maxima € um principio subjetivo da acdo
pratica. Ou seja, a regra da acdo pratica da maxima pode se constituir de
diversos modos, uma vez que esta sujeita a faculdade de desejar do
individuo. Por isso, a regra da acdo pratica prescrita na maxima deve ser um
imperativo, uma regra estabelecida por dever. Segundo Kant:

A regra pratica é sempre um produto da razdo, porque
prescreve a acdo como meio para o efeito, como intengéo
(Absicht). Mas, para um ser, no qual a razdo ndo é o Unico
principio determinante da vontade, esta regra € um imperativo,
isto é, uma regra que é designada por um dever (Sollen), que
exprime a obrigacdo (N6tingung) objetiva da acéo, e significa
que, se a razdo determinasse inteiramente a vontade, a agdo
dar-se-ia inevitavelmente segundo esta regra. (KANT, 1984, p.
30).

Kant promulga a universalizacdo do dever na figura do
imperativo, dado como modo universal para a objetivacdo das méaximas
segundo a lei moral. O imperativo é a diretriz segundo a qual a maxima
deve responder, sendo que ao mesmo tempo em que ele indica o caminho da
universalizagdo, também induz a autorreflexdo, tornando a andlise da
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maxima uma tarefa de analise dos proprios principios fundadores da vontade
nela contida.

“Ora, podem distinguir-se duas classes de imperativos: 0S
imperativos hipotéticos e os imperativos categoricos.”(PASCAL, 2003, p.
120). A diferenciacdo se da no ambito da finalidade da acdo, o imperativo
hipotético da a razdo uma acdo como indispensavel para a realizagdo de um
determinado fim, enquanto que o imperativo categorico propde uma acao
como indispensavel em si mesma, incondicionalmente. Como distingue o
préprio Kant:

Os imperativos tém, pois, um valor objetivo e sdo totalmente
distintos das maximas, enquanto principios subjetivos.
Determinam, ou as condi¢Bes da causalidade do ser racional,
enquanto causa eficiente, simplesmente em relacdo ao efeito e
a capacidade para produzi-lo, ou unicamente a vontade, quer
ela seja ou ndo suficiente para o efeito. Os primeiros seriam
imperativos hipotéticos e conteriam simples prescrices de
dexteridade (Geschicklichkeit); pelo contrario, os segundos
seriam categdricos e unicamente leis praticas. (KANT, 1984,
p. 30).

O imperativo categérico indica o ja anunciado agir pelo dever, pura
e simplesmente, ndo se relacionando a maxima a algum fim colimado, seja
ele subjetivo ou objetivo. Ele é a expressdo da razdo pura em seu
fundamento pratico, sendo necessario entender que essa determinacdo se
relaciona a pureza da vontade, independentemente dos meandros materiais
de sua execugdo. “A razdo pratica pura se expressa no imperativo
categorico, e a razdo préatica empirica, no imperativo hipotético.”(RAWLS,
2005, p. 190). Os dados empiricos da acdo moral sdo determinados na
maxima, a partir da intencdo do individuo em estabelecer seu alvo, sendo
por isso passivel de realizacdo segundo suas possibilidades, assim como no
imperativo hipotético, no entanto, a formalizacdo do agir moral determinado
no imperativo categorico € puro no sentido de ndo estar preso a
estabelecimentos empiricos, sendo valido por sua universalizag&o.

Sera esta distincdo a responsavel pela definicdo da condicdo de lei do
imperativo categdrico, uma vez que a maxima pode sofrer condicionamento
externo dos fins colimados, assim como o imperativo hipotético esta sujeito
a condicionamentos de realizagdo, a necessidade contida no imperativo
categorico lhe da a condigdo de lei, ao contrério da contingéncia contida na
maxima e no imperativo categorico. Segundo a defini¢cdo de Kant:

As maximas sdo, pois, certamente principios (Grundséatze), mas
ndo imperativos. Mas os proprios imperativos, quando sdo
condicionados, isto é, quando ndo determinam a vontade
simplesmente como vontade, mas apenas em vista de um efeito
desejado, quer dizer, quando sdo imperativos hipotéticos, sdo
sem dudvida preceitos praticos, mas ndo leis. Estas Gltimas
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devem determinar suficientemente a vontade como vontade,
ainda antes de eu perguntar se tenho a faculdade necessaria
para um efeito desejado, ou o que devo fazer para o produzir
[...] (KANT, 1984, p. 32).

O imperativo categorico enquanto lei representa a universalidade da
vontade na independéncia de sua necessidade pura, isenta da contingéncia
das influéncias empiricas e subjetivas. O agente moral que segue este
imperativo, esta lei, estd agindo de modo a aceitar o formalismo expresso
em sua universalidade, a liberdade de aderir a uma lei dada por si mesmo de
acordo a uma lei aceita por si mesmo. “A simples forma da lei nao pode,
portanto provir se ndo de uma faculdade ndo-sensivel que transcenda
simultaneamente todos os fendmenos e seus principios de causalidade.”
(HOFFE, 1993, p. 131).

Tal faculdade é certamente a razdo pura pratica expressa no
imperativo categdrico. Surge dai a sua condigdo de transcendentalidade, a
liberdade expressa no formalismo incondicional da lei moral universalizada
no imperativo é absoluta por ser totalmente estabelecida por principios
racionais, ndo presos aos entes heteronomos apreendidos empiricamente. O
sujeito moral transcendental é aquele que, em seu agir moral, parte da razao
pura, em seu fundamento pratico, e impde sua acdo sobre o mundo sensivel,
contudo sem partir dele como principio para tal agir, tendo como diretriz o
imperativo categorico enquanto regulador dos principios de suas maximas.
Segundo o comentério de Hoffe:

Com a liberdade transcendental, o principio da moral ndo
reside mais como em Aristteles em um fim supremo
(intransponivel), na felicidade. A moral toma sua fonte no
principio absolutamente primeiro, o principio incondicionado
de estabelecimento dos fins; o principio da moral reside no
estabelecimento por si mesma dos fins. Nesta perspectiva
kantiana, a ideia da responsabilidade da a¢do humana é toda
sua acuidade e sua radicalidade, a saber, a qualidade de
liberdade transcendental ou da autonomia da vontade. (IBID, p.
132).

O recorte dado a liberdade moral a partir desta interiorizacdo da
intencdo terd sua autonomia garantida na adesdo a um principio
universalizador da vontade. Nos pensadores cristdos da vontade, como Duns
Scotus e Agostinho, tal principio serd uma adesdo a vontade divina e sua
justica, uma condicdo de liberdade em relacdo ao determinismo sensivel da
realidade mundana do homem e até mesmo de sua racionalidade. Na
modernidade e, de modo especial, em Kant, a intencdo moral se torna
expressdo da liberdade da vontade na ades&o pelo dever a lei moral. Esta se
mostra como um imperativo categorico estabelecido pela razdo em sua
autonomia legisladora, ou seja, “a bondade ou a maldade de uma qualquer
vontade ndo consiste na capacidade, ou ndo que ela tem de alcancar um
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determinado fim, e sim, somente na intencdo que a determina ¢ a informa.”
(GALEFFI, 1986, p. 137). Uma plena formalidade do querer distinta de seu
contetdo.

Conclusao

O 4pice da liberdade e autonomia da vontade encontra-se ndo s6 em
seu desprendimento total na intencionalidade do querer, mas antes na
promulgacdo de um principio que ndo é dado por nenhum ente externo a
prépria razdo do agente moral. A transcendentalidade da liberdade da
vontade a partir da razdo pratica estabelece o carater autolegislador da
autonomia moral do homem. Este desprendimento do homem em relacéo
aos determinismos de sua natureza instintiva marca o que seja uma total
liberdade autbnoma da vontade. No entanto, a originalidade kantiana esta no
fato de ser tal liberdade dada pelo préprio individuo que a experimenta, ndo
vindo nem de um ente superior ou de habitos instituidos pela sociedade ou
por obrigagdo legal.

Uma universalidade que garante a primazia da razdo sobre a
inclinagdo natural, um estado de total independéncia em relagdo ao
determinismo natural dos desejos empiricos, sendo desta forma, podemos
argumentar que em Kant a razdo ascende a sua condi¢cdo de autonomia
absoluta, principalmente em seu fundamento pratico da acdo moral no
mundo sensivel. Este formalismo moral é a marca indelével da filosofia
kantiana, sendo dai por diante um paradigma ético-moral que funda toda
uma tradicdo de pensamento. Como ndo poderia deixar de ser, ela passou
por diversos ataques e criticas, mas, sustém-se, assim como as demais
grandes correntes filosoficas, como um dos pilares do pensamento
contemporaneo no Ocidente.
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