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RESUMO:

Entendendo a violéncia como a negacdo do sentido e da razdo, bem como a
recusa daquilo que compde a esséncia do mundo do homem que vive em
uma determinada atitude, nosso objetivo no presente trabalho é analisar esse
conceito na Légica da Filosofia de Eric Weil, que apresenta o conjunto dos
discursos filoséficos no seu itinerério na forma de categorias, nos detendo
naquelas nas quais a violéncia aparece na forma de mal. Tenciona-se tratar
do mal na sua especificidade conforme ele é apresentado pelo autor nas
categorias selecionadas, constituindo assim um panorama segundo as
variadas possibilidades discursivas. Levamos em conta para isso tanto a
sucessdo das varias categorias bem como a relacdo das mesmas com as suas
respectivas atitudes. Finalmente, procuramos entender o mal ndo como um
falso problema, mas como uma dificuldade real que se apresenta para a
elaboracdo de um sentido para o mundo do homem.
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A HERMENEUTICS OF THE EVIL IN THE
ERIC WEIL’S LOGIC OF THE PHILOSOPHY

ABSTRACT:

Understanding violence as the negation of sense and reason, and the refusal
of what makes up the essence of the world of the man who lives in a
determined attitude, the aim of this paper is to analyze this concept in Eric
Weil's Logical of the Philosophy, which presents the ensemble of the
philosophical discourses on your itinerary as categories. We will give
attention to those in which violence appears as evil. We will treat the evil in
their own characteristics as it is presented by the author in the selected
categories, thus forming an overview according to various discursive
possibilities. We take into account both the succession of the various

! Doutorando em Filosofia na Universidade Federal do Cear4 (UFC), Cear4 — Brasil.
Bolsista CAPES. E-mail: benevides.soares@gmail.com


https://orcid.org/0000-0001-7275-9217

Griot : Revista de Filosofia v.12, n.2, dezembro/2015 ISSN 2178-1036

categories as well as the relationship of these categories with their attitudes.
Finally, we try to understand the evil not as a false problem, but as a real
difficulty to the development of a sense to the world of man.

KEYWORDS: Evil; Eric Weil; Logic of the Philosophy.

1.Violéncia e Mal na Ldgica da Filosofia

Principal obra de Weil, a Légica da Filosofia é o esforgo para a
compreensdo sensata do agir humano em sua dimensao tedrica e préatica
(CAMARGO, 2014, p. 42). E importante explicitar para o propésito desse
trabalho que a Logica da Filosofia desenvolve uma teoria do Ser apenas
enquanto ele se mostra no discurso. Trata-se de uma ‘logica dos discursos
humanos’? que compreende a realidade humana na medida em que ela quer
se compreender. Tal empreitada ndo é, portanto, ontoldgica em sentido
estrito, mas uma ldgica dos discursos na sua unidade, um logos realizado na
sua historicidade. Enquanto encontra-se presente historicamente, portanto,
esse logos se articula em uma unidade com o fato, pois o fato se reconhece
enguanto sensato no logos, e 0 logos se sabe presente historicamente no
fato. Desta feita destacamos dois pontos que nos serdo importantes no
decorrer da presente exposicdo: primeiro, a coexisténcia entre razdo e
violéncia — pois a violéncia sera a chave de leitura para compreendermos o
mal em determinadas categorias da Ldgica da Filosofia - e em segundo
lugar, a relagdo existente entre categoria e atitude®. O primeiro desses
aspectos que destacamos, devera ser, no momento, guardado para que o
retomemos em breve, quando iniciarmos propriamente a compreensao do
mal como violéncia. Passemos, de imediato, a investigar a relacdo entre
categoria e atitude no trabalho mais famoso de Weil.

A Logica da Filosofia é composta por 18 categorias e atitudes. As
categorias representam as possibilidades do discurso filoséfico e nas
atitudes encontramos possibilidades reais, de modo que, ao passarmos pelos
momentos légicos descritos nas categorias, descobrimos as atitudes dos
homens que vivem segundo aquilo que constitui o essencial e 0s conceitos
centrais que organizam respostas em relacdo ao mundo e aos proprios
individuos que nele vivem (CANIVEZ, 1999, p.32). A sequéncia das

2 Néo se trata aqui de uma ldgica orientada pelo principio da ndo contradicdo. Os discursos
filosoficos que se seguem conforme expostos na principal obra de Weil ndo séo
contraditorios em si mesmos, mas se contradizem entre si nas suas respostas e solugdes.
Tampouco, deve-se identificar essa logica com aquela concernente ao discurso cientifico
(COSTESKI, 2009, p. 205).

® A esse respeito, conferir COSTESKI, 2009, p. 205-206.
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categorias obedece a um ordenamento l6gico e n&o histérico®. Ao homem é
dada a opcdo de permanecer na atitude que lhe parece natural, sem
compreender aquilo que ele vivencia. No caso em que o individuo opta por
se compreender por meio de um discurso que capte aquilo que constitui o
que lhe ¢é essencial, tém lugar as atitudes puras ou irredutiveis, tomadas
entdo como categorias. Estas, por sua vez, sdo o conceito no seio do qual se
da a organizacdo e o sentido daquilo que os homens executam e que no
itinerario da Logica da Filosofia aparece como uma categoria do discurso e
ndo como uma categoria metafisica’: “Ela é, pois, a categoria de uma atitude
pura e irredutivel, cuja pureza e irredutibilidade Ihe vém do discurso que ela
produz” (PERINE, 1987, p. 137).

A categoria determina a atitude no que concerne a sua pureza e
irredutibilidade, mas, historicamente, a primeira é posterior a segunda.
Temos, entdo, uma atitude vivida, que é seguida por uma consciéncia
categorial. Dito isso, uma logica da filosofia se incumbe de - abrindo para o
homem uma compreensdo que por sua vez tem por instrumento uma idéia
da sucessdo dos discursos coerentes - mostrar como o discurso pode se
formar na histéria partindo de uma atitude primeira da qual 0 homem néo
tem por obrigacdo se retirar®. Assim, ap6s constatarmos que o discurso
nasce da histdria, podemos em seguida compreender que sua origem esta no
reino da violéncia (PERINE, 1987, p. 139). Podemos também tornar esse
ponto mais claro ao observarmos que a passagem de uma atitude para outra’
na sua sucessdo historica € um evento marcado pelo descontentamento do
individuo, sendo por isso uma mudanca que é essencialmente violenta
(PERINE, 1987, p. 140). Como essa mudanca segue como ato livre e se faz
enquanto uma ruptura que expressa um descontentamento com uma atitude
anterior que ndo é mais doadora de sentido, é possivel falar de uma
circularidade entre as categorias e atitudes: embora insuficiente, o discurso
avito é retomado por uma nova forma de vida enquanto ferramenta de

* Conferir CAMARGO, 2014, p. 46. As categorias sd0 as seguintes, conforme aparecem na
Ldgica da Filosofia: verdade, ndo sentido, verdadeiro e falso, certeza, discussdo, objeto,
eu, Deus, condicdo, consciéncia, inteligéncia, personalidade, absoluto, obra, finito, acéo,
sentido e sabedoria. Para nosso propdsito, nos deteremos nas categorias da discussao,
objeto, Deus, consciéncia e obra.

> Conferir PERINE, 1987, p 137.

® Conferir PERINE, 1987, p 137-138.

" Quando tratamos da sucessdo das categorias é importante ressaltar aquele que Weil
denomina como um fendmeno fundamental na histéria do pensamento: o conceito de
retomada. Captacdo do novo em uma linguagem antiga, a retomada ocorre quando um
determinado mundo anterior e que ja se encontra abrigado no seu préprio discurso é
recusado por um mundo nascente. Essa nova atitude ainda ndo se constituiu como pura
porque ainda nao elaborou seu linguajar préprio, de modo que no esforgo para apreender o
essencial do seu mundo, ela recorre ao aparato discursivo de uma categoria que a precede, 0
gue acaba promovendo deformac6es no discurso do qual ela se serve (WEIL, 2012, p. 122)
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compreens&o® Dessa maneira chega para nés um dos pontos da relacdo que
a violéncia mantém com a raz&o, com 0 que passamos a nos ocupar a partir
de agora.

Problema fundamental da filosofia para Weil, a violéncia®, enquanto
oposicao a razao, encontra-se presente na Logica da Filosofia, sempre como
um caminho que o homem ¢é capaz de tomar (WEIL, 2012, p. 87). E
importante ressaltar que violéncia em Weil ndo se restringe a um dado
fisico, uma agressdo, um assassinato, um crime. Ela apresenta os limites da
razdo, constituindo-se como seu outro, cComo seu negativo, por ser a recusa e
rejeicdo do universal e do sentido (PERINE, 1987, p. 124). A violéncia
mantém uma relacdo de mutua implicagdo com a razdo, pois a fonte do
discurso € o mundo da violéncia no qual ele se origina e que ele reflete.
Como o proposito do discurso é a progressiva eliminacdo da violéncia que
se encontra no mundo do qual ele brota, observamos na historicidade a
sucessao dos varios discursos que buscam dar conta do problema seminal da
violéncia (CAMARGO, 2014, p. 46). Por outro lado, embora a violéncia
seja a negacdo de tudo aquilo que constitui o sentido para o homem, ela
mesma s6 é reconhecida por aquilo que a nega, a razdo (PERINE, 2004, p.
72). Dito isso, recordemos que uma categoria representa o que constitui o
sentido para o individuo que vive sob uma determinada atitude. Como a
violéncia é também negacdo do sentido, o mal, na Ldgica da Filosofia,
também pode ser pensado como violéncia. Privilegiamos nesse trabalho as
categorias nas quais existe uma mencao direta ao mal na exposicao dos seus
respectivos discursos. Com base nessa diretriz, trataremos das categorias da
discussao, do objeto, de Deus, da consciéncia e da obra.

2. 0 Mal nos Discursos Filosoficos

O mal na discussdo estd na contradicdo que a categoria quer
eliminar. Isso porque o propdsito que a discussao busca alcancar é libertar o
homem dos acidentes da particularidade; ao fazer dele razoavel, ela o
encaminha para a virtude. Identificando saber com acéo virtuosa, ou seja,
com o Bem, a discussdo pde nos dominios do mal a paixdo que ndo €
percebida como uma parte substancial do individuo, sendo essencialmente
algo de que a conduta virtuosa tem o poder de libertar:

Ora, para 0 homem da discusséo, ela ndo passa de um acidente.
Basta que ele saiba o0 que ele é para que seu ser se desvencilhe
desse peso morto que lhe é tdo pouco natural quanto os
grilhdes o sdo para o prisioneiro. Uma obrigagdo poderia existir
para um ser composto, mas o individuo razoavel seguira a
virtude tdo logo saiba o que ela é; ele ndo peca porque uma

8 Conferir CAMARGO, 2014, p. 47.
% Conferir CANIVEZ, 1999, p. 38.
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forca ma ou maligna o empurra para o mal — o mal é apenas a
auséncia do Bem -, ele peca por ignorancia. O homem, o
verdadeiro homem, ndo é apenas bom; é virtuoso. Como iria
ele para o mal constituido pela contradicdo? (WEIL, 2012, p.
195-196).

Tendo por causa a ignorancia e a negligéncia e nao a malignidade de
alguma entidade, o mal é entendido enquanto auséncia de Bem. Além disso,
no panorama representado pela discusséao, o individuo verdadeiramente bom
e virtuoso, ao deparar-se com o Bem, ndo optaria pelo mal assentado na
contradicdo, na conduta incoerente. No discurso que apresenta, a categoria
situa 0 mal no &mbito da adequacéo, posto que € possivel superar o acidente
da particularidade por meio do conhecimento do que é adequado, 0 que
torna o homem verdadeiramente bom, tdo logo esse individuo razoavel saiba
0 que é a virtude. E interessante atentar para essa definicdo de individuo
razoavel. Incorre-se, na discussdo, em uma interpretagdo do mal como sendo
representado pela contradicdo, pela ignorancia. Nao se admite aqui que o
mal se dé por uma escolha, pois a preocupacdo com a liberdade ndo é parte
do essencial dessa categoria, isso porque 0 homem da discussdo ndo se da
conta de que ndo ¢ integralmente razao: “Ele se vé como razao rumando
para si mesma, e o fato essencial para n6s ndo lhe é visivel, a saber, que ele
ndo ¢ razdo, precisamente porque ele ¢ apenas razdo caminhante.” (WEIL,
2012, p. 197).

Ndo é parte do essencial dessa categoria que o homem possa,
conhecendo o0 que seja a virtude, querer realizar o mal. Se ele age em
contradicdo com a virtude, ele apenas o faz enquanto ndo sabe o que é ser
virtuoso, ou seja, de modo inadvertido. Dessa feita, a discussao se entende
como a ndo-violéncia na forma do discurso cuja diretriz essencial é a ndo-
contradicdo, pois a violéncia passional exterior ao discurso é percebida
como aquilo que aparece na forma de contrariedade para a necessidade
I6gica; violéncia, portanto, é a ndo-verdade que impede o aparecimento do
verdadeiro. E importante chamar atencdo para algo que passa despercebido
para 0 homem que vive a atitude dessa categoria: que a violéncia na
discussdo sé é interrompida durante a duracdo do dialogo. Além disso,
assim como a discussao ndo admite que se queira praticar livremente o mal,
a categoria possui apenas uma conceitualizacdo em nivel formal e negativo
do que seja a violéncia, de modo que ndo faz entra na composi¢do do seu
essencial aquilo que esta na ordem de um fato: 0 homem pode simplesmente
recusar a discussdo, abandonando o outro ao seu préprio discurso
(CAILLOIS, 1984, p. 215).

Na categoria do objeto o entendimento do mal guarda semelhangas
com o que ocorre na discusséo, pois ele ndo deixa de ser entendido também
como contradi¢do. Contudo, compreendendo o mal como particularidade,
no objeto a diferenca é que o homem, tido como razoavel, é percebido
como néo sendo inteiramente razao:
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O bom senso respondeu a discussdo: ndo basta que o homem
veja 0 Bem, pois ele ndo é essencialmente razoavel; por mais
que se convenca de que a particularidade é a contradicdo e o
mal, ele continua sendo o que ele &, o que significa que ele é
determinado. Conforme essa visdo, o essencial é a paixao, o
néBoc, aquilo a que o homem estd sujeito, o que o afeta, o
arrasta, o impele — a matéria nele; ele é razoavel, mas ele é
somente também razodvel. Tomada isoladamente, a
humanidade é razoavel, ndo o individuo que pode sé-lo, assim
como o género cdo se caracteriza pela fidelidade ao dono, sem
que se possa dizer que essa qualidade se encontra em todos os
caes. (WEIL, 2012, p. 213).

Essa forma de encarar 0 homem, enquanto ser que ndo é razao por
inteiro, permite situar o problema do mal no contexto de uma relagdo com a
liberdade. O componente da particularidade, as paixdes, podem interferir na
razdo, suplantando-a. Reconhece-se entdo que o individuo pode acabar ndo
agindo razoavelmente, por conta de sua propria constitui¢do: “O homem
comum situa-se entre 0 animal, que estd na natureza, e a razdo, que esta
além da natureza” (WEIL, 2012, p. 214).

Percebe-se 0 mal na categoria Deus na postura daquele cujo
sentimento ndo se encontra em consonancia com a divindade. Dessa forma,
ndo se trata aqui de uma entidade pessoal, metafisica ou dotada de um
estatuto ontoldgico; ndo se deve procurd-lo em algo para além do
sentimento humano: “O Mal ndo é um ser independente, ele esta no ser que
se cré independente — ndo quanto a sua existéncia, mas gquanto ao Seu
sentimento —, que ndo sente junto com Deus” (WEIL, 2012, p. 283). De
maneira semelhante a categoria do objeto, 0 mal reside na particularidade,
mas ndo em uma passionalidade que o homem arrasta de sua heranca
animal, ele é o particular que se sente vinculado apenas ao proprio
sentimento e que se sente, por outro lado, apartado de Deus, em oposicao
aquilo que a categoria toma como essencial: o estado de unidade com Deus.

Quando pensamos nesse desengano como um equivoco, podemos
tomar o mal aqui enquanto conflito. Dessa forma, vemos a atitude Deus
ainda ndo tornada pura, ou seja, desprovida de um discurso préprio para a
traducédo do seu essencial, o que lhe obriga a tomar emprestado, por meio da
retomada, a fala da discussao para tratar do problema do mal. A contradi¢édo
conflituosa nesse caso ndo estd entre 0 homem e Deus, ou melhor, entre
aquele que entende que o essencial é unir-se a Deus e a propria divindidade;
o0 conflito situa-se apenas na situacdo daquele que entra em contradi¢cdo com
essa unido: “Nao existe, portanto, conflito entre Deus e o homem que se da
a Deus, eles conversam como amigos. Mas existe a discusséo entre Deus e 0
homem que se retém e que ndo consegue se dar inteiramente” (WEIL, 2012,
p. 283).
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A retomada da discussdo surge como reveladora do mal porque, por
meio dela, seria possivel o nascimento de um acordo que conduzisse ao
sentimento de cisdo do homem em relacdo a Deus. Essa ndo €, no que tange
ao mal, a Unica possibilidade de retomada de uma categoria anterior pela
categoria Deus. Ao levarmos em conta a contradicdo como mal na retomada
da discussdo, € possivel também tomar a obstinacdo do sentimento
particular no seu isolamento em relacdo a Deus como uma retomada do
objeto. Isso porque esse isolamento, que gera a contradicdo na forma da
separacdo de Deus de uma parcela que lhe pertence, o homem, se da via
sentimento particular.

Em outras palavras, a retomada da discussdo pode
corresponder a do objeto e a da ideia de ciéncia objetiva: visto
que ndo se institui esse didlogo no qual o coragdo compreende
0 coracdo, que a agdo do discurso do crente ndo penetra a
incompreensdo do outro que permanece preso na tradi¢do, que
Deus ndo reabsorve aquela parte de Si mesmo que adentrou a
finitude, a solucdo das contradi¢cGes deve ser encontrada na
observagdo da realidade divina, pois s6 ela proporcionard a
solucdo. A vida é o que é, e Deus esta presente a Si mesmo. E
preciso apreender um e outro em sua esséncia: realizada essa
apreensdo, o homem poderd escolher com conhecimento de
causa evitando o acordo fortuito que poderia ser 0 acordo sobre
o Mal. (WEIL, 2012, p. 284).

Quando se chega a categoria da consciéncia, 0 mal é entendido como
se tratando das inclinagbes naturais e do sentimento passional que
atrapalham na autodeterminacdo moral do individuo, o que salienta o papel
que a liberdade desempenha nessa forma de compreender o mal que
acomete o homem. “Ele ¢ sujeito da condigao, e a luta contra a natureza é a
luta com ele proprio nele préprio, onde ele sempre encontra a natureza e,
com ela, o mal” (WEIL, 2012, p. 346). A presenca fundamental da liberdade
evidencia que o mal se desenrola para a categoria da consciéncia tendo
como pano de fundo o contexto da moralidade, palco no qual se desenrola o
movimento reflexivo da consciéncia. Aqui é essencial ressaltar aquilo que
constitui as condicBes do agir do sujeito moral e que por sua vez ndao devem
estar no célculo da acdo moral: as paixdes.

Essencialmente, a consciéncia se volta, portanto, para si
mesma; € preciso agir por respeito a lei moral, porque €
somente nessa agao que o homem pode esperar ser ele proprio.
E preciso subjugar, visto que é impossivel extirpar, as
determinacgdes interiores, as paixdes: elas sdo as condigdes
naturais da acdo no mundo, mas precisamente porque Sao
necessarias, permanecem fora da moral e ndo devem entrar na
decisdo. (WEIL, 2012, p. 347).
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Passemos agora para 0 momento da Logica da Filosofia que
apresenta a refutacdo consciente da razdo: a obra. Situada fora da ordem da
busca pela compreenséo, a obra compde em conjunto com o finito e a acao a
triade que assinala a primeira ruptura definitiva no discurso I6gico da razéo.
Essa quebra irreparavel se caracteriza pela preocupacgéo central com o agir, e
é tratada por Weil como a categoria que tenta reconhecer aquela atitude
segundo a qual vive o homem violento™. Para a obra, o que est4 em jogo é
apenas sua auto-realizacdo ininterrupta, de modo que na sua atitude néo se
vivencia uma preocupacdo com o verdadeiro e o falso ou que almeje um
universal (CANIVEZ, 1999, p.63). Nesse sentido, é aqui se verifica uma
fratura em relacdo ndo apenas ao essencial de um mundo vetusto, mas
mesmo uma refutacdo consciente da razdo por meio da violéncia. A
preocupacdo entdo passa a ser ndo com um sentido implicito, mas apenas
conferir ao mundo uma forma que espelhe a propria obra™.

Segundo Caillois (1984, p. 215) a obra nos coloca diante da
violéncia pura em exercicio. Ainda segundo o autor (1984, p. 214), a
violéncia pura apresenta a transgressdo consciente da lei moral, do universal
e da razdo. Considerada violéncia pela violéncia, essa barbéarie voluntaria
pode ser subdividida em duas formas. A primeira delas é a violéncia do
tédio, obra de um individuo ou de um pequeno grupo, tornada banal em um
mundo dessacralizado. A segunda é a forma totalitaria, que por sua vez pede
o sacrificio da individualidade é requer a existéncia de um Estado, um
mestre, um partido; um Estado ideocratico, por exemplo, esta apto a atender
as necessidades dessa forma. Dito isso, podemos entdo comegar a localizar a
obra no que tange ao problema do mal. Para isso, sera necessario recorrer ao
pensamento weiliano para além da Logica da Filosofia, de modo que
possamos entender o conceito de uma vontade diabdlica para tratar do mal
como violéncia pura na categoria da obra.

Weil declara que, em oposicdo a Kant, é possivel que a vontade
humana se faca diab6lica (1982, p. 273). Essa vontade diabdlica que Weil
julga possivel, em contraposicdo ao filésofo de Konigsberg, equivale aos
moveis da agdo moral discutidos no livro A Religido nos Limites da Simples
Razdo. Nesse trabalho, Kant defende que a diferenca entre uma boa ou ma
conduta moral ndo se encontra nos mdveis desse ato, mas em qual dos
mobiles estad subordinado ao outro com relacdo a forma da méaxima moral
que é acolhida. Disso resulta que 0 homem acaba por inverter a ordem dos
mobiles morais, subordinando como condi¢do para uma conduta moral as
leis da moralidade ao amor de si e as suas inclinacdes (KANT, p. 42). Deste
modo, para o filésofo de Konigsberg, o homem ndo pode ser tomado
enquanto uma natureza intrinseca e estritamente inserida na maldade, pois
ndo acolhe o puro mal como principio subjetivo da sua maxima moral; ele

19 Conferir PERINE, 1987, p 150.
1 Conferir CANIVEZ, 1999, p.65.
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deve ser considerado perverso, posto que ele subverte a maxima moral ao
amor de si*2. Esse mal oriundo de uma vontade puramente diabélica que
Kant julga inacessivel para as capacidades humanas, em Weil, aparece na
forma de uma violéncia pura, recusa e rejeicdo da razdo, imanada de um
sentimento e que é descortinada por meio da categoria da obra, na qual
aparece na Logica da Filosofia aquilo que para o discurso se mostra como
impensavel: a negacdo da conduta razodvel com conhecimento de causa.
Essa negacdo, contudo, ndo se dard no plano do proprio discurso — e é por
iSso que a razdo considera como um escandalo a possibilidade de que ela
possa ser negada -, mas sim no &mbito do agir, da atividade pura. Chegamos
aqui no plano especifico da obra.

Nessa categoria se apresenta a negacdo do discurso razoavel por
meio da violéncia pura que, como vimos, se manifesta tanto motivada pelo
tédio quanto pela sua forma total. Em ambas as erup¢des da violéncia pura,
é possivel falar de um sentimento que as motiva: a vontade ma. Contudo,
essa volicdo se distingue de uma para a outra. O tédio pode ser entendido
aqui como aquilo que motiva a fuga do individuo por meio de uma violéncia
que afirma um sentimento que, por sua vez, é a exteriorizacdo da
particularidade do individuo, o qual, insatisfeito com o contentamento
razoavel, se sente logrado pela razdo™, optando, entfo, por deliberada e
livremente rejeita-la. Se esse modo de pensar o tédio como algo de que se
busca escapar pelo emprego de um agir que rejeita momentaneamente a
razdo se diferencia, por exemplo, do tratamento do tema visto em outros
pensadores'®, o que nos interessa sobremaneira aqui é esse momento de
repudio da conduta razoavel. Isso porque no tédio ocorre uma rejeicdo
momentanea da razdo, o que se diferencia da sua completa recusa, que é o
gue acontece na a violéncia total. Nesse caso, 0 sentimento que aparece € 0
sentimento da obra, que refuta o discurso por meio do fato, da pura
atividade™. “A obra nio ¢ o0 meio de satisfazer um desejo que tem seu lugar
no mundo, e 0 homem da obra ndo tem desejos que ele queira satisfazer: ele
ndo deseja, ele faz” (WEIL, 2012, p. 501). O sentimento desse homem ¢
particularidade oposta ao universal. Contudo, ndo se trata de um sentimento
propriamente do individuo, ja que a particularidade se dissolve na realizacdo
continua de um projeto, e sim de um sentimento da obra, pois ele esta

12 «p malignidade da natureza humana ndo deve, portanto, chamar-se maldade, se esta
palavra se toma em sentido estrito, a saber, como uma disposi¢cdo de &nimo (principio
subjectivo das méaximas) de admitir como mébil o mal enquanto mal na prdépria maxima
(pois ela é diabdlica), mas antes perversidade do coragdo, o qual, por conseqiiéncia, se
chama um mau coragdo” (KANT, p. 43).

13 Conferir COSTESKI, 2009, p. 120.

1 Em Pascal, por exemplo, o tédio é perigoso, pois enseja o encontro com os elementos
constitutivos inconvenientes da natureza humana, os quais se busca evitar pela via dos
divertimentos (1973, p. 79).

15 Conferir WEIL, 2012, p. 500.
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imediatamente em sua obra, ele se torna com a pura atividade negadora da
razdo a prépria negatividade mediada em si (WEIL, 2012, p. 501).

De acordo com Caillois, o discurso filoséfico é capaz de constituir
em conceito a violéncia pura quando se depara com seu evento (1984, p.
214). Néo obstante, por representar uma fratura irreparavel no discurso da
razdo, ela ocasiona também estupor e assombro do ponto de vista de uma
I6gica da filosofia. Esse encontro escandaloso faz com que a razdo se dé
conta de que ndo existe concreta e historicamente sem aquilo que é seu
duplo, sua caricatura que a segue como uma sombra: a violéncia pura. Dela
se diz “pura” por representar o absurdo da opcéo pelo contra-senso™®.

E importante ainda salientar que tanto a rejeicdo quanto a completa
recusa da razdo perpetradas pelo diabdlico ndo equivalem a um estado de
barbarismo tosco e cadtico. O recurso e a pressuposicdo de uma estrutura
estatal que a violéncia total requer ja indicam que ndo se trata de uma
oposicdo por puro ato ao raciocinio e a inteligéncial’, mas de uma
instrumentalizacdo da razdo a servico de um agir violento. Weil ndo nos
deixa perder de vista que, no tocante a realizacdo incessante que é a
violéncia pura, o discurso razodvel é usado, a guisa de ferramenta ou
instrumentalizado como um animal domestico, sem que, no entanto, aquele
que emprega o artificio se torne ele proprio aquilo de que se serve (2012, p.
496).

A recusa da raz&o, portanto, pode ocorrer segundo formas distintas, e
em niveis que sdo equivalentes (SOARES, 1998, p. 26). Convém ainda fazer
notar no que concerne a categoria da obra que a experiéncia da violéncia
conceitualizada pelos discursos filoséficos por meio do empreendimento de
uma légica da filosofia diz respeito a violéncia pela violéncia, embora
englobe também outras de suas formas, como aquelas que dizem respeito
aos campos da natureza e do passional®. Finalmente, esse debrucar-se sobre
a compreensdo que os variados discursos filosoficos executam tomando o
mal como violéncia se faz evidente depois que o itinerario da razdo sofre
sua fratura irreparavel.

3. O Desafio do Mal para a Compreensao:

No pensamento weiliano o tema do mal n&o é abordado no contexto
de uma teodicéia. Na categoria da discussdo e mesmo na categoria de Deus,
por exemplo, o mal ndo é concebido como uma forca maligna que
constrange o0 homem para o caminho do erro. Escrevendo ap6s Auschwitz,

1° Conferir CAILLOIS, 1984, p. 214.
7 Nesse sentido, é digno de nota apontar o papel da retomada do discurso da categoria da
inteligéncia pela obra — portanto, a obra da inteligéncia -, levando-se em conta que a
interpretagdo que a propria inteligéncia engendra ndo também ¢é criacdo (DEPADT-
EJCHENBAUM, 1984, p. 175- 179).
18 Conferir CAILLOIS, 1984, p. 214.
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Weil se situa no momento posterior de um itinerario que tem como um
marco o grande sismo de Lisboa: “A natureza nao tem significado; seus
eventos ndo sdo sinais. JA ndo esperamos que 0s objetos naturais sejam
objetos de julgamento moral, nem sequer que os reflitam ou com eles se
harmonizem” (NEIMAN, 2003, p. 294). Os males naturais sdo entendidos
como tais apenas para as vontades morais que se encontram em luta com a
natureza exterior; 0s objetos naturais ndo sdo maus em si mesmos, de modo
que fica claro que a vontade ma ndo pode ser imputada a acontecimentos
como terremotos™. Isso, entretanto, ndo torna o evento do mal uma
dificuldade anacrénica ou um problema hipostasiado. Enquanto negacdo do
sentido, o mal se apresenta como um problema para a propria significacao
das acOes e do existir do homem no mundo. E isso se torna particularmente
claro quando tomamos como exemplo o caso da violéncia total:

Enviar criangas para lutar pela Gré-Bretanha na lama de
Flandres sem perceber o poder das armas postas em suas maos
pode ser chamado de total negligéncia criminosa. Reunir
criangas de todos os cantos da Europa e mandé-las para
camaras de gas na Pol6nia ndo pode. O nimero de judeus
enfiados em trens para transporte de gado foi até calculado com
exatiddo; a SS ndo desejava pagar a Reichsbahn mais do que as
tarifas econdmicas de grupos pelo custo de transportar pessoas
para serem assassinadas. E dificil imaginar um ato mais
intencional no nivel estrutural (NEIMAN, 2003, p. 297).

Entender o mal como violéncia propicia que a reflexdo filoséfica
atinja tanto eventos que escandalizam a razdo quanto aqueles que se
constituem como uma negativa para 0s sentidos de certos mundo
estabelecidos bem como que se trate também das passagens de certos
mundos de sentido para outros. Dito isso, uma das maneiras segundo as
quais é possivel realizar o enfrentamento da violéncia na Logica da
Filosofia visando uma compreensdo é recorrendo a0 modo como 0S
diversos discursos filoséficos depreendem o mal. Como a obra mais célebre
de Weil é por sua vez uma tentativa de apreender essa diversidade de
discursos, o tratamento filoséfico da violéncia é um esfor¢o de compreender
a compreensao elaborada por cada pensamento quando estes sdo colocados
diante daquilo que é em si mesmo incompreensivel. Sendo mais preciso, ja
que a violéncia € a prdpria negacdo do sentido e do essencial para o discurso
— e sendo por isso, pura incompreensdo — trata-se na Logica da Filosofia de
compreender o carater incompreensivel do mal enquanto violéncia. Tendo
por guia a nocdo de que o entendimento do outro da razdo se d&
precisamente por via daquilo que tal alteridade busca negar, essa empreitada
se realiza por meio de um artificio, a metagoge: empresta-se a violéncia o

19 Conferir NEIMAN, 2003, p. 297.
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uso de um discurso que ela ndo possui®®. A partir daf torna-se claro entender
que, tomado enquanto negacgdo do sentido, o mal na Logica da Filosofia
aparece nas categorias trabalhadas como a negacéo daquilo que constitui o
essencial para o mundo dos homens situados naquela atitude; daquilo que os
escandaliza, mas isso apenas do ponto de vista da razéo.
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