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RESUMO:

As interpretacdes referentes ao relacionamente &i#ise Pascal e Renné
Descartes costumam situar-se entre dois extrenigamas vezes, o autor
dos Pensamentog interpretado como uma espécie de cartesianciswje
incapaz de separar o seu discurso religioso dastigacdes cientificas e
filosoficas. Outras vezes, Pascal é estereotipadmaima espécie de anti-
cartesiano empedernido, um apologista cuja fé nade pevitar o
racionalismo. O presente busca evitar estas duapreensdes, tentando
encontrar um Pascal que foi cartesiano em certadaiethas, a0 mesmo
tempo, critico de Descartes, sem que, contudogcriica justifigue a
acusacao de irracionalismo.
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ABSTRACT:

The interpretations regarding the relationship leetw Blaise Pascal and
Descartes Renné usually be between two extremesetBoes, the author
of Thoughts is interpreted as a sort of Cartesiatecdisive, unable to
separate his religious discourse of the scientdied philosophical

investigations. Other times, Pascal is stereotysed kind of anti-Cartesian
obdurate, an apologist whose faith cannot avoidmatism. This seeks to
avoid these two understandings, trying to find ad@hwas Cartesian to
some extent, but at the same time critical of Deesawithout, however,

such criticism justifies the accusation of irratdiam.
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Consideragoes iniciais

Em 23 e 24 de setembro de 1647 registra-se o erattenencontro
entre dois grandes expoentes do pensamento modamaeisita a Franca,
Descartes, ja com a sua experiéncia cinquenterti@laga com Pascal, um
génio precoce de saude fragil que, aos 24 anos petkbrar a autoria de
obras importantes comoEnsaio sobre as conicasasExperiéncias novas
referentes ao vacude fato, a sua genialidade era tamanha que, 20s
anos, ele aprendera sozinho as 32 proposi¢cdes alaeyga euclidiana.
Embora a conversa entre estes dois importantesofdé ndo tenha
alcancado muita notoriedade a época, ela foi algonuiita reflexao
posterior. Costumeiramente, todos aqueles que emgeen um confronto
entre Descartes e Pascal, geralmente, fazem ausése célebre encontro.
De forma inusitada, esse acontecimento foi temaumi@ peca teatral
denominadaEncontro entre Descartes e o0 jovem Pasa autoria do
dramaturgo francés Jean-Claude Brisville. Emborpega de Brisville
fundamente-se em muitos trechos isolados destésofls, a sua
reconstrucdo € tendenciosa, pois recria em Pastalaspécie de mistico
fanatico que rejeita em extremo o papel da razdoneme de suas
convicgdes religiosas. Além do irracionalismo, @dah de Brisville possui
um temperamento excéntrico e precipitado. Descapes outro lado, é
pintado como o sabio maduro que destila prudéngiacada palavra, o
cidaddo cosmopolita notavel por sua toleranciagioda e aceitacdo as
ideias contrarias, o homem equilibrado que consegakcar-se a ciéncia
sem renunciar as suas crencgas religiosas.

Ha duas concepgcbes extremadas sobre a interpretagdo
pensamento de Pascal. Por um lado, ha aqueles epm wo pensador
francés uma espécie de fideista que renunciavaqrapleto o papel da
razao tanto nas discussfes acerca da fé quant@mextm da pesquisa
cientifica. Tal conclusdo apoia-se, sobretudo, nitica feita por Pascal a
Descartes no que diz respeito aos limites da raRao.outro lado, ha
aqueles que reduzem o autor dRensamentoa um cartesiano disfarcado.
Reivindicam a seu favor a primazia dada ao pensammio filosofo de
Clermont-Ferrand. Usa-se, com frequéncia, a suaodandefinicdo do
homem como o “cani¢o pensante”, herdeira do rat®na cartesiano. A
proposta central desse artigo visa trazer a lumaterpretacdo mais
equilibrada de um Pascal que foi, a0 mesmo tengrtesiano e critico de
Descartes, um fildsofo que reconheceu a granderazda, mas nao deixou
de denunciar os seus limites.

O Pascal cartesiano

A guisa de consideracdo preliminar, cabe ressajigr o termo
cartesiano serd empregado aqui ndo querendo sugerilPascal foi um
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adepto deste sistema de pensamento em sua inteir@azgara ressaltar que
muitos conceitos importantes esbocados por Descséite endossados pelo
polemista de Port-Royal. Provavelmente, € partiohekia compreenséo que
André Vergez e Denis Huisman denominam Pascal derdadeiro
cartesiano” (VERGEZ; HUISMAN, 1982). O cartesiangsnioi uma
filosofia marcante ao longo do século XVII, de mage ndo é incomum
encontrar resquicios deste sistema, mesmo haquedasadores que
adotaram uma postura critica em relacdo ao ausdPalades da alma

O canigo pensante

O homem ¢é visivelmente feito para pensar, é todsua
dignidade e todo o seu mérito; e todo o seu dewesiste em
pensar corretamente (...). Posso conceber um hossm
maos, pés, cabeca, mas ndo posso conceber um hsemem
pensamento: seria uma pedra ou um animal (PASCAL,
Pensamentos).

Por meio de sua famosa doutrinaabgito Descartes ja atribuira um
carater elevado ao pensamento. O pensamento asgiar dizer, elemento
autenticador da existéncia. “Sou uma coisa que gend declarara o
filosofo francés em suadleditacbes A propdsito, quatro anos antes
comentando sobre o estabelecimento de um novo m@@ as ciéncias,
Descartes ja confessara que aquilo que mais lisfagdd era saber que o
uso do seu meétodo lhe permitiia 0 uso da razdo cagla coisa
(DESCARTES, 2004, p. 33). Pascal segue de pertieia cartesiana em
relacédo ao valor do pensamento e da razdo. Aseimstitui-se um equivoco
primério concluir que o autor daSartas provinciaistenha advogado
qualquer forma de irracionalismo filosofico, senagite aquele que se
encontra na peca de Brisvile. Em muitos didlogesriados pelo
dramaturgo francés, percebe-se esta incongruéncia:

DESCARTES: Se temos uma grandeza ela esta, paramim
exercicio soberano do pensamento. Nele, apenas nele
PASCAL: Como um pensamento que ndo consegue apneend
seu objeto ndo confessaria nossa fraqueza? Ou gresieasao
dominar o infinito... a eternidade? Seria pecargrgulho.
DESCARTES: N&o creio pecar tentando ir mais longs n
matematicas, que me fazem pressentir uma repredentto
universo. O sistema do mundo talvez seja um sistdma
nameros. E algum escandalo pensar nisso?

PASCAL: Teria a ambicdo de ser um construtor de um
universo totalmente sujeito a geometria?

DESCARTES: Ja que existe a mecanica l& em cima, eu
gostaria de tentar seu calculo.

PASCAL: E o Gnico homem que o lograria. (BRISVILLE,
1985).
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O dialogo reproduzido por Brisville acima parecgesur um Pascal
em completo desacordo com Descartes no que dizitespo valor do
pensamento. Cabe reiterar, ndo obstante, querteluséio ndo resiste a uma
investigacdo mais acurada da concepcao pascakamaim das passagens
mais conhecidas doRPensamento® fildsofo jansenista desmente esta
pretensdo: “O homem ndo passa de um cani¢o, ofraa® na natureza,
mas € um canico pensante. Mesmo que 0 universmagasse, 0 homem
seria ainda mais nobre do que quem o0 mata, porgpe gue morre e a
vantagem que o universo tem sobre ele” (PASCAL,1208 122). O
universo, com toda a sua magnitude, abarca o hoenertraga como a um
ponto infimo, mas, por meio do pensar, 0 homemcak@ado o universo, no
espaco de um instante ele € capaz de tragar eygarsa sua magnitude. O
pensamento €, por assim dizer, aquilo que ideatdibhomem enquanto tal,
0 elemento sem o qual ele ndo pode ser pensadefioidd. Pode-se pensar
um homem sem maos, sem cabeca ou sem pernas, masomem
desprovido da faculdade do pensar, ndo seria ni@sion animal ou uma
pedra. Ao “penso, logo existo” de Descartes, Pgswgdde o “penso, logo
sou homem”. De fato, o pensar € para o filosofegaista ndo apenas o
elemento que confere dignidade ao homem, mas alg@assui um vinculo
direto com a moralidade. Ao modo pascaliano, oresfpelo bem pensar
consiste em um importante principio da moral. O émmmportanto, nao
deve buscar sua dignidade no espaco, na posseqdezas, mas na
ordenacédo do seu pensamento, no exercicio freqdamgezao.

Em sua obra péstunRensamento®ascal lista dois elementos que
caracterizam a natureza humana, a saber, o inséint razdo. Tais
elementos sdo como dois senhores que ordenam raisso$ara ser mais
preciso, nas palavras do filésofo jansenista, aacamnanda em nds muito
mais imperativamente do que um amo, de tal fornea tuntar desobedecé-
la seria o cumulo da tolice (PASCAL, 2001). Podensogdo, afirmar que
Pascal é cartesiano ao assegurar a importancazéa e do pensamento. Se
tomarmos como paradigma a compreensao antropoldgigaolemista de
Port-Royal de que o homem é marcado por um grardeigo de grandeza
e um grande principio de miséria, temos, entdo gdmitir que o
pensamento é aquilo que realga a grandeza do ho@eamdo morreu em
1662, Pascal deixou incompleta a #ymlogia da religido cristdobra que
ele comecara escrever seis anos antes. Os apotwanagixados pelo
filbsofo foram coletados, organizados e publicades 1670 com o
sugestivo titulo dd’ensamentqsPenséeem francés. Justo tributo a um
filésofo que em vida tributou honra a grandeza elesspamento.

O fascinio pela ciéncia
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Os biégrafos costumam atribuir a Pascal duas expmdas de
conversao. A primeira refere-se a sua adesao aerjmmo em 1646, a
segunda, ao éxtase mistico ocorrido na noite dée2Bovembro de 1654,
ocasido em que teria sido atingido por uma fulgeralmminacdo divina
(REALE: ANTISERI, 2007). Alguns supdem que, apdmgeXxperiéncias
religiosas, o autor dd3ensamentoteria renunciado a sua intensa dedicacgéo
a pesquisa cientifica, como se a fé fosse uma iespémbstaculo para sua
investigacdo. “Ja dei muito de mim para a ciérgesde certo encontro que
tive, sei que ha coisas mais importantes e nacoquer distrair”, é o que
afirma uma frase colocada de forma tendenciosaoca de Pascal por
Brisville. Embora esta concluséo tente encontradéunento no testemunho
de Gilberte, irma e primeira biégrafa de Pascaljados histéricos atestam
0 seu carater inverossimil. Apos a chamada prineeinaerséo, o polemista
de Port-Royal escreveNovas experiéncias sobre o vacuescricdo da
grande experiéncia do equilibrio dos licoyesTratado sobre o triangulo
aritméticq dentre outras obras cientificas importantes. itefe-se a esta
experiéncia de Pascal, Mauriac (1967, p. 17), laamnios que mesmo “apos
a iluminagdo dessa famosa noite, Pascal pode cantiassombrando o
mundo com suas descobertas, escrever tratado gstsélidos circulares,
resolver problemas de calculo integral e abrir céwmipara os criadores do
calculo infinitesimal”. Mesmo apds a sua segundavessao, Pascal ndo
abriu méo por completo da investigacdo cientifava disso é que em
1658, no auge de sua fase mistica, ele escreveubkcqu estudos
geométricos sobre a cicloide. Pode-se dizer queefna Pascal uma
coexisténcia entre o cientista e 0 mistico. O smsamento se nutre desses
dois aspectos de sua vida, ao mesmo tempo quedéhdgndamentagéo
Francesco Paolo Adorno, em seu estudo sobre Pdetalnstra o carater
ambivalente do pensamento deste filésofo. Nasalasras,

Embora o fervor de Port-Royal exija que o intereggado a
religido seja absoluto, com exclusdo de qualqueope que,
em consequéncia, ele limite as atividades sem dmaljreta
com ela — o que Pascal parece ter aceitado semvagse sua
atividade de apologista e de controversista a @erda
“verdadeira religido” muitas vezes se cruza comatiladade
de cientista. Mesmo no momento da redacéo dos dodom
gue deviam compor a Apologia da religido crist&,sd dedica
a geometria, a tal ponto que lanca o concurso soboteta, o
qual deveria parecer verdadeiramente escandaloso e
principalmente contraditério em Port-Royal. (ADORNIDOS8,
p. 21).

E verdade que, como ressalta Eymar (2010), poaadaisua figura
taciturna, sua predilecdo pela ascese e sua renfigorosa aos prazeres
mundanos, o carater moderno do pensamento de Rascaldo rechacado
por alguns estudiosos. Esta €, por exemplo, a ner@l@ée Hans Kung, ao
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reduzir o polemista de Port-Royal a um pensadorieuall um preé-
moderno néo no sentido do que antecipa a modemidaas daquele que a
contrapb6e. Ou mesmo Kolakowski que vé em Pascalteta que prega o
o0dio ao corpo. Em uma espécie dggumentum ad hominenmenta-se
suprimir o valor do filésofo e cientista com basesna devocao religiosa. E
preciso reiterar que tal suposicdo carece de sénsardadas as devidas
proporcgdes, seria como afirmar que o racionalissnDescartes lhe impediu
de crer e postular a existéncia de Deus.

E bem verdade que os métodos humanos nio saovéigalio
entender de Pascal. Tal compreensdo ja fora deradaspor Etienne
Pascal. Por ocasido da publicacdoOiscurso do métodoo patriarca da
familia Pascal colocara-se claramente em oposi¢c8o peetensdes
cartesianas. Nao obstante, o autor Blasv/inciaisndo renuncia ao método
em sua radicalidade. De fato, ele divide o seu duétem trés partes, a
saber: as definicdes, os axiomas e as demonstragdetefinicbes devem
ser claras e inequivocas, além de basearem-se meeitos previamente
estabelecidos. Quase ouvimos Descartes sussuresndseuDiscurso do
método a sua regra de ndo aceitar como verdadeiro aguil® nao
conhecesse claramente como tal (DESCARTES, 20@%.axiomas, por
sua vez devem corresponder aos principios quevédenges para todos, as
demonstracdes, por fim, devem se utilizar somente akiomas
evidentissimos e de proposicdes ja demonstradadmétidgas (MUNOZ,
2003). Nada mal para um filésofo, as vezes, repladigpor seu
irracionalismo.

Fé além da razao, mas ndo sem razao

E clara em Descartes a recorréncia as provas esiquara o
estabelecimento da existéncia de Deus. E o que pedeercebido na
apropriacdo cartesiana do argumento ontolégico parsisténcia de Deus.
Por meio dessa argumentagdgriori, ja utilizada por Anselmo no século
XI, Descartes manifesta a sujeicdo das questdés ate exercicio da razao.
Por manifestar-se contrario a pretensao cartesiascal é interpretado,
algumas vezes, como aquele que despreza a razaoabswoiuto,
anatematizando o uso dessa faculdade nas congidsracerca da fé. E
mister conservar a cautela, pois, mesmo nesteatopidesacordo entre 0s
dois filosofos n&o é tdo radical. E verdade quetoradosPensamentofoi
um critico declarado das provas tomistas parasaémdia de Deus. Flores e
passarinhos ndo demonstram Deus, diria. Mas d&saeve ser concluido
que Pascal tenha rejeitado qualquer possibilidaed@pdoximacao entre fé e
razdo. O homem, dird o fildsofo jansenista, sev@ade a crer se ouvir
corretamente a voz de sua razdo (PASCAL, 2001). dnagjue sentido a
razdo pode ser Gtil & fé, segundo o0 pensamentaljEasz?
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Antes de tudo, dira o filésofo francés, a razawesgrara barrar o
apelo do divertimento, a fim de que o homem possapceender a sua
propria miséria. O conceito akvertissementdivertimento) em Pascal nao
se restringe a ideia de diversédo ou entrega a@mpr@ztermo tem o sentido
de distracdo, uma espécie de fuga que impede orhameepensar a sua
propria condicdo. Neste sentido, tanto a entrega pazeres quanto o
ativismo podem vistos como frutos dessa atitudeBABNANO, 2007, p.
342). O homem entregue divertissementdira Pondé (2014, p. 25), “foge
de si mesmo dissolvendo sua interioridade na paitedoriatura”. Em um
trocadilho, odivertissemendti-verte desvia da tomada de consciéncia. Ao
mesmo tempo, dird Pascal, divertissementé uma espécie de alivio
enganoso para a miséria do homendigertissementcontudo, possui um
carater contraditério. A0 mesmo tempo em que seecgéecomo remedio
para a nossa miséria, ele se converte na maiooddes as misérias, posto
que nos priva de pensar nossa propria condicdo@RAS2001). A razéao,
portanto, denuncia o carater fugazdieertissementpreparando o caminho
para a fé.

Ademais, a razdo serve para que o homem possaraeali que
medida a fé da sentido a existéncia. Embora a déngre-se na esfera do
mistério, do ocultamento, em muitos trechos @ensamentgsPascal
convida o leitor a arrazoar sobre 0 modo como sef&€oloca como uma
explicacdo plausivel para o ministério. E precisado, se nio para
compreender a fé, pelo menos, para se apavoraordengplar o siléncio
eterno dos espacos infinitos (PASCAL, 2001). Unngxe que merece ser
aludido nesse contexto €, sem duvida, aquilo gaetor dasProvinciais
designa Mistério do pecado original. Sobre esséop@ascal se antecipa em
ressaltar que, do ponto de vista racional, a dwutdo pecado original &
inexplicavel, mas, na sequéncia convida o seurlaitirrazoar que, sem ela,
a propria existéncia seria inexplicavel. Sem ela, seu entender, nao
haveria explicacdo suficiente para todos os males @fligem a
humanidades (MONDIM, 1981, p. 83). Se é verdadeRaseal € um critico
severo do reducionismo da religido a razao, naeromverdade que rejeita
veementemente a eliminacdo da razédo do contexgiossl. Nos termos do
pensador francés:

“Se submetermos tudo a razdo, a nossa religidotaraonada de
misterioso e de sobrenatural. Se violentarmos iog€ipios da razdo, nossa
religido sera absurda e ridicula” (PASCAL, 20057p). Mesmo a critica a
razdo, deve ser feita racionalmente e ndo abrisdage para o ceticismo e
para o irracionalismo.

Por fim, a razdo tem sua utilidade para fé, pois le homem a
apostar na existéncia de Deus. Ela demonstra ¢uegedlas possibilidades
de perdas e ganhos é muito mais satisfatério onebeus. Em seu famoso
argumento da aposta, Pascal leva o seu leitorargegeflexao:
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Pesemos o0 ganho e a perda, apostando em Deus. Ogefam
dois casos: se ganhardes, ganhareis tudo; se gesdarada
perdereis. Apostai, entdo, na sua existéncia semenor
hesitacdo [...] Ha uma infinidade de vida infiniemte feliz a
se ganhar a ganhar, um acaso de ganho contra urarmim
finito de acasos de perda; e 0 que jogais € fihdso afasta
todo partido: onde quer que esteja o infinito, deondo haja
infinidade de acasos de perda contra o de ganlch&® que
pesar. E preciso dar tudo (PASCAL apud VERGEZ;
HUISMAN, 1982, p. 311).

Para Pascal, embora Deus seja definido cormbszonditusa sua
existéncia € razoavel, no minimo, mais provaveaia Rgueles que veem no
filésofo francés a figura do fideista irracionalabe um Ultimo
guestionamento: ndo seria uma demonstragao clavaadda razao utilizar-
se de um calculo de probabilidades para argumantca da existéncia de
Deus?

O Pascal critico de Descartes

E uma doenca natural do homem julgar que ele passui
verdade diretamente; e disso decorre o fato de sstapre
disposto a negar tudo que Ihe é incompreensivelaaso que,
com efeito, ndo s6 conhece naturalmente a mentjzealeve
admitir por verdadeiras somente as coisas cuja&imtparece
falso (PASCAL, Do espirito geométrico).

E o préprio Pascal que declara em sPessamentogjue tanto a
exclusdo da razdo como o reducionismo de tudo &rado formas de
excesso. Conforme visto no topico anterior, o @&fés jansenista foi
contrario ao primeiro excesso. A partir de agorpesquisa concentrar-se-a
na critica feita por ele a segunda forma de ex¢@ssaber: o reducionismo
de tudo a razdo. Precisamos admitir que Pascaprepreou de algumas
ideias cartesianas na constru¢do do seu pensam&Etambstante, é preciso
ressaltar que o autor dBsovinciaisfoi um dos mais decididos criticos de
Descartes. Vergez e Huisman (1982) acreditam geertesianismo é uma
espécie de ponto de partida de Pascal na constrdgéseeu sistema
filosofico. Ndo nos compete, por enquanto, examaaeracidade de tal
conclusdo, ainda que nao seja dificil, em muitoagrfrentos dos
Pensamentqgerceber o tom de sua critica mordaz ao aut@iskturso do
meétodo

Deus invocado para fazer funcionar o sistema
Em uma das passagens mais expressivaPgosamentgsPascal

dirige uma severa critica ao empreendimento cartesi “N&o posso
perdoar Descartes; bem quisera ele, em toda alssafi, mas ndo pode
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evitar de fazé-lo dar um piparote para por o mueiomovimento; depois
do que nao precisa mais de Deus” (PASCAL, 200Z3jp. No entender de
Pascal Descartes usa Deus apenas como um preggatéaper funcionar o
seu sistema. Aparentemente, 0 sistema cartesiamiegiava Deus,
colocando-o como causa fundamental da existénesponsavel, dentre
outras coisas, pelas ideias eternas presentes nw@i@acia humana. Tal
engodo € denunciado por Pascal. Na verdade, seguadcompreensao,
Deus é colocado em segundo plano na filosofia decd&tes. Se pudesse
fazer seu sistema funcionar sem recorrer a Deasexatamente isso que
teria feito. A critica pascaliana é quase uma dacf® de que Descartes foi
um trapaceiro. Deus s6 foi invocado para servir agalista de uma
concepg¢ao de mundo quecogita abandonado a si mesmo, era incapaz de
sustentar (ABRAO, 2004).

O esforco cartesiano no sentido de demonstrar maloiente a
existéncia de Deus é bem conhecida a partilMiditacdes texto no qual
Descartes empreende uma reformulagdo do famosonango ontoldgico
desenvolvido por Santo Anselmo. No cerne da argteméo cartesiana
encontra-se a impossibilidade de separacao do itomEeDeus da ideia de
perfeicdo. A rigor, Deus ndo € apenas um ser perteie € perfeitissimo no
sentido de que contém em si a soma de todas asighes. E claro, nio
obstante, que a existéncia € uma forma de perfel@@so decorre que
Deus nédo pode ser pensado como ndo existente.addaetmos, se Deus
nao existisse, ele ndo seria sumamente perfeitar-fae-ia a existéncia, um
atributo necessério a perfeicdo. Na concepcaosiamgg pode-se pensar em
um cavalo alado que n&o exista na realidade, pwisonceito de cavalo
alado ndo estd implicada a ideia de perfeicdo atssoas € impossivel
pensar Deus como inexistente. A verdade é que osi@ mlada a liberdade
de conceber um Deus sem existéncia, isto €, ursupeemamente perfeito
sem uma suprema perfeicdo, como me é dada a ldeemia pensar um
cavalo com asas ou sem asas (DESCARTES, 20047)p.186 comentario
de Hamlyn (1990, p. 127) parafraseando o filosododés nadleditacdes
“ndo podemos conceber Deus exceto como existeatenasma maneira
que ndo podemos conceber uma montanha sem um vale”.

Uma leitura introdutdria doBensamentogvidencia que Pascal vé
com reservas 0 empreendimento cartesiano no seagigamcontrar provas
racionais para a existéncia de Deus. Obviamenpee@so evitar sempre a
tentacdo de entender o famoso “Argumento da apaktaPascal como
tendo o0 mesmo estatuto de prova ou demonstrac&emtalo cartesiano.
Claramente, tal argumento situa-se na esfera doapilaade e ndo da
verdade indubitavel. Rigorosamente falando, Pas#@al empreende uma
refutacdo especifica da quinta meditacdo cartesiSoa critica €, na
verdade, mais abrangente, incluindo tanto prosagriori quanto a
posteriori Nao deixa, entretanto, de ser verdade que oiprinpascaliano
segundo o qual ndo ha uma relacdo necessaria ®mtedinicio de uma
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coisa e a afirmacéo do seu ser inviabilizaria a@ento de Descartes. Em
suma, para Pascal, uma teologia que ousasse gpolm argumentos
racionais estaria fadada ao fracasso. A razdo fiessesso € explicada pelo
polemista de Port-Royal no fragmento seguinte:

As provas metafisicas de Deus, acham-se tdo adastdd
raciocinio dos homens e tdo embrulhadas, que ppsaoo; e,
mesmo que iSso servisse para alguns, serviria agkmante o
instante em que vissem essa demonstracdo; mas,haraa
depois, receariam ter-se enganado (PASCAL, 200153).

Como se vé no fragmento acima, Pascal percebendoisvenientes
nas provas metafisicas. Em primeiro lugar, taisgsase aplicariam apenas
a um numero reduzido de pessoas, somente aqueledodode grande
conhecimento intelectual e que tivessem em conslicigeexercitar o seu
pensamento a fim perscrutarem mistérios tao elevadomente a estes o
conhecimento de Deus seria acessivel. No entamxperiéncia demonstra
que, mesmo as pessoas mais incultas e simples;ag@zes de crer na
existéncia de Deus. De fato, “um fildsofo pode piavas da existéncia de
Deus, um exegeta pode comentar textos das Eserisotare Deus, mas o
conhecimento que ambos tém de Deus continua lomd@eeds afirmado por
Pascal” (GOUHIER, 2005, p. 48). Alem disso, essg@idimento exigiria
que tais individuos alcancassem tal disciplina fpgsem capazes de
visualizar a cada instante o conteido da demo@stygpis, qualquer lapso
desse pensamento poderia brotar a divida, algopguejefinicdo, depde
contra a esséncia da prova. A fraqueza das preasnais € corroborada
pelo pensamento 242 da edi¢cao Brunschvicg:

Dizer a eles que lhes basta ver a minima das cqisaghes
cercam para nelas verem Deus de modo patentelbedapmo
Unica prova desse grande e importante assuntcso darLua e
dos planetas, e pretender ter terminado a prova tam
discurso, isso é dar-lhe a ocasido de pensar gpeosas da
nossa religido sdo bem fracas, e vejo por razdoore p
experiéncia que nada é mais apropriado para fazsen neles

o desprezo por ela (PASCAL, 2001, p. 106).

Segundo Pascal, ha uma dupla falha para empreeantdisnde tipo
cartesiano que buscam estabelecer provas induisitélee existéncia de
Deus. Em primeiro lugar, ndo h&a elementos na redugee sejam capazes,
por si sO, de convencer aqueles que ja se decigiedmnateismo. Com isso
Pascal sugere que o ateu sempre encontrara raa@esgo crer. De fato, a
expressdo “ateus empedernidos” empregada no pengkamB56
(Brunschvicg) aponta para a incapacidade deliberdelatais pessoas
conhecerem a Deus. Além disso, para o pensadocésanqualquer
conhecimento que nado seja precedido pelo conhetoimée Cristo é
completamente inudtil. No comentario preciso de Gauk2005, p. 226)
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sobre esse pensamento, “o conhecimento de Deudesara Cristo € inutil,
e pode até ser prejudicial, favorecendo o orgulho”.

Por meio de provas, pode-se, no maximo chegar asmde
pensamento que, para Pascal, é tdo afastado d&aetristd quanto o
proprio ateismo. O Deus cristdo, dira o polemisgtaPdrt-Royal em sua
relutancia em se utilizar das provas, “ndo congigte Deus simplesmente
autor de verdades geométricas e da ordem dos dlesnessa € a por¢cao
dos pagaos e dos epicuristas” PASCAL, 2001, p..16%) faz lembrar a
classica distingcao feita fdemorialentre o Deus de Abrado, Isaque e Jaco e
o Deus dos fildsofos.

Nao ha método infalivel para as ciéncias

Um das questdes basicas que preocupou Descartesataimente a
descoberta de um método seguro para as ciéncign@eele, baseada na
concepcao aristotélica que marcara todo o pensanmeadieval, a ciéncia
nao fizera grandes progressos. Influenciado porguese devocdo pela
matematica, Descartes procurou estabelecer umadoblegia que fosse
unicamente baseada na razdo e cujo fundamentonfosk®as claras e
distintas, que pudesse fundamentar-se em verdauwhsbitaveis. Tal
pretensdo pode ser confirmada pela passagefRetaas para a orientacéo
do espiritg na qual se Ié: “Os objetos com 0s quais deveras®oupar sao
agueles que nossas mentes parecem bastar parge@odéenaneira certa e
indubitavel” (DESCARTES, 2001, p. 75). Baseado mangreensdo da
existéncia de tais ideias é que Descartes desargoly sua Matematica
universal, capaz de abranger com exatidao todanbemimento. Em outra
passagem dd®egras o fildsofo de La Fleche declara que:

Deve haver uma ciéncia geral que explique tudosgupode
buscar no que concerne a ordem e a medida, seplicar &
uma matéria especial: essa ciéncia se designa el@onpme
gue toma emprestado, mas pelo nome ja antigo bidecpelo
nome de Matematica Universal, porque ela enceda égjuilo
que fez dar as outras ciéncias a denominacdo despdas
Matematicas (DESCARTES, 2001, p. 84).

Como que em uma espécie de ironia denunciando t@npgé®
cartesiana, Pascal declara: “Ardemos no desejoctn&ar uma plataforma
firme e uma base ultima e permanente para sobmedélear uma torre que
se erguerd até o infinito; porém, os alicerces reemterra se abre até o
abismo” (PASCALapud ABRAO, 2004, p. 205). Por ndo acreditar em um
método infalivel, diferente de Descartes, Pascalbén defende uma
variedade de métodos para a ciéncia.

Neste contexto, é preciso resistir a tentacdo memgente sutil de
equiparar o método geométrico empregado por Pasmal a mathesis

Pascal: o cartesiano critico de Descartes — Jo€éuta opes Marques

Griot : Revista de Filosofia, Amargosa, Bahia —dirar.14, n.2, dezembro/2016/www.ufrb.edu.br/griot 329



Griot : Revista de Filosofia v.14, n.2, dezembro/2016 ISSN 2178-1036

universalisproposta por Descartes. Ja foi mencionado acira@Pqscal nao
adere a uma metodologia Unica, justamente porqusgen entender, cada
método é atravessado por limites epistémicos. Adksse pressuposto, a
aproximacédo entre as duas metodologias seria ctanpate implausivel.
No comentario de Pondé (2004, p. 66), o método gewn “trata-se,
basicamente, de um sistema formal de convencdoéni¢des) que busca o
estabelecimento seguro de significados e suas quéseias (geométricas)
necessdérias. Esse estabelecimento sustenta adealldeal do sistema
geometrico em questao”.

A titulo de confrontacdo, pode-se apontar duas itaptes
distincbes entre a matematica universal e o métgpeomeétrico. Em
primeiro lugar, o método cartesiano tem a preterd@oremontar aos
primeiros principios, aos fundamentos do conhedimeralgo que
certamente é impossivel ao método pascaliano. Adenemquanto o
primeiro € marcado pela universalidade e pelaibfaade, o segundo
possui limitagdes quanto a area de aplicabilidadénela que possa postular
certezas, estas certezas ndo estdo no mesmo estatumdubitabilidade
cartesiana. Falando sobre esta distincdo metodaléghntre Pascal e
Descartes, Lebrun assevera que:

Longe de ser garantia de verdade ou sinal de nossa
comunicagdo com o Verbo divino, a clareza dos fpios é

pois relativa ao alcance limitado de nosso campuigio. Os
principios ndo sao nunca primeiras verdades emmsis
simplesmente proposicdes estrategicamente (teis que
decidimos adotar como fundamento da investigaca® —
testemunham antes nossa miopia do que nossa pgEetra
(LEBRUN, 1983, p. 32. Grifo do autor).

As limitacbes epistemoldgicas que caracterizam asodaologias
cientificas, segundo Pascal, repousam na doutrisi@& clo pecado original.
Por conta do pecado, o fundamento infalivel do eomhento foi para
sempre perdido, restando ao homem apenas um coréregoi provavel e
verossimilhante.

As razoes do coragao

Segundo uma das sentencas mais conhecidas de, Pasoalacao
tem razdes que a razdo nao conhece” (PASCAL, 2001110). Esta
declaracdo emblematica pode admitir duas conclug@esrtantes. Em
primeiro lugar, percebe-se ai um ataque as pretens@rtesianas a
explicacdes racionais. Atraves dela, os limitesaddo sao postos de forma
evidente. Ha pelo menos uma coisa que transcenebgpbsacdes racionais,
algo que ultrapassa o limite das demonstracdesdggilrata-se das razdes
do coracdo. Em segundo lugar, h4 uma modalidaderdpreensao de Deus
e da propria existéncia mais privilegiada que gpadrazdo, a saber, 0
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coracdo ou as razdes do coracdo. Mas 0 que sesiaar@es do coracao
propostas por Pascal? Claramente, elas ndo devemrostindidas com
razao no sentido cartesiano. Além disso, seriaiptado confina-las ao
mero sentimento. E bastante claro que estas rasfs em conexdo com a
fé, com a disposicdo para crer como a peca-meg&aesvenda o mistério
da existéncia. A razdo é incapaz de demonstrar,Bemente o coracao
pode senti-lo. Nas palavras de Pascal (2001, p.“€ld coracdo que sente
Deus, ndo a razéo. Eis o que é a fé: Deus ser&i\ggracdo, ndo a razao”.

O objeto especifico e abrangéncia do conceito agaf@o” em
Pascal é um topico que tem suscitado certa comgiiavéntre os estudiosos
de Pascal. Gouhier, por exemplo, em seu cla€Rasral: Conversao e
apologéticaressalta a dimensao religiosa desse conceito puovavel uma
alusdo a ideia empregada pelo salmista segundoalaDpus inclina o
coracdo do homem. Nos termos do estudioso frarfcésgcoracdo’ €,
portanto, a parte da alma que, no exterior da razdas sentimentos, pode
receber de Deus 0 movimento que a dirige para gleegpor iSSso mesmo,
afasta-a de tudo quanto ndo é ele” (GOUHIER, 200®8). E 6bvio que
neste conceito, assim como em todo pensamento lipascahd forte
influéncia da teologia cristd. Nao obstante, é ipceevitar o equivoco de
situar a nogao pascaliana de coragcédo apenas edinselasao volitiva e néo
entendé-la em um sentido epistemoldgico. Em Pascagracdo também
conhece e, de algum modo, um conhecimento sup&gieele oriundo da
razao. A proposito, o préprio Gouhier (2005) faesiéo de esclarecer esses
dois sentidos de “coracdo” em Pascal, pontuandesies sentidos depbem
contra a acusacao de irracionalismo atribuida asgukor francés.

Acontece que, mesmo quando tomada em seu sentido
epistemoldgico, a nocdo pascaliana de “coracao’egearacentuar o
desacordo entre o pensador jansenista e a filostdidesiana. Tal
entendimento pode ser corroborado por uma suggstissagem de Pascal
nosPensamentodNos seus termos, “conhecemos a verdade néo apelaas
razao, mas também pelo coracéo; € desta Ultimairaane conhecemos os
principios, e € em vao que o raciocinio, que déla participa, tenta
combaté-los” (PASCAL, 2001, p. 110). A incapacielada razdo em
demonstrar os principios serve para humilha-lasadciar a sua pretensao
soberba de tudo conhecer. A razdo que desejagar jsbbre tudo, depara-se
ai com seus limites. Contra Descartes, Pascal @gsmtgne a razdo nao
possui 0 monopdlio da certeza. No comentario deurefl983, p. 39), “a
indemonstrabilidade dos principios é, sem duvidasinal ndo equivoco da
nossa finitude. Mas a finitude, nela mesma, nadadato obstaculo ao saber
guanto o desconhecimento da finitude, cujo efeitocipal é o delirio da
razao”. O primado do coracdo em relacdo a razas® gom muita clareza
do pensamento 282 da edi¢cao Brunschvicg no quabP@001) afirma que
€ 0 primeiro e ndo a segunda que sente que hditnémnsdes no espaco e
que os numeros sdo infinitos. Curiosamente, aingsogpensador jansenista
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postule o pensamento como aquilo que aponta pgranaeza do homem,
para a sua dignidade, esta grandeza, paradoxalnmet@sa ao mesmo
tempo ser contrabalanceada pela sua fraqueza,geledimites.

Falamos anteriormente que a razdo pode ser vistao coma
manifestacédo do principio de grandeza presenteoneim, ndo obstante, €
necessario também seguir Pascal quando a firma qaor da grandeza da
razao estd em reconhecer a sua baixeza, os sétes.lifpropoésito, Pascal
vé como um sinal de honestidade do cristdo recenlggee sua crenca nao
pode ser reduzida a razdo. Paradoxalmente, berspiit@ da antropologia
pascaliana, ha, mesmo na razéo, indicios da mig&iemem. Claramente,
essa compreensao do estatuto da razdo em Pascabmeoncontexto as
doutrinas cristds da criacdo e da queda. Criadonslega imagem e
semelhanca da Divindade, o homem é um ser raciexatessando a
inteligéncia do seu criador, fato que demonstraaadsgnidade e grandeza.
No entanto, apés a queda, tudo no homem foi colidongnclusive sua
razdo, fato que atesta a sua condicdo de misé@nA (2008, p. 41) capta
essa tenséo da antropologia pascaliana nos segtenteos:

Essa mudanca de centro do desejo é também fontemde
desordem que atinge todos os planos do ser huniémo.
interior do homem, a razdo é atingida. Se, no estdel
perfeicdo, a razdo, que encontrava a sua fonte uaa |
comunicada por Deus, estava em condicdes de gdas tas
faculdades de Adao, no estado de pecado, doravelatese
deixa guiar pelos sentidos em busca do prazer.

Consideragoes finais

Que € o homem na natureza? Pergunta-se Pascaldatyrelo
sufocante paradoxo que envolve a existéncia. Rodes, parafraseando o
filésofo francés, nos perguntar? Quem foi Pascdilosofia. E a resposta é
novamente paradoxal, & melhor maneira pascaliaszalPfoi um dos mais
modernos anti modernos, ao mesmo tempo, cartestgangritico de
Descartes, bebeu suas influéncias e repudiou sle#si Diriamos ainda
que talvez tenha sido ele que falou com maior edhde das grandezas e
misérias da razéo, talvez o primeiro a protestatram reducionismo da fé
a razao.

O autor dagCartas provinciaisfoi cartesiano na medida em que
ratificou muitas teses ja defendidas pelo filosdéo La Haye. Como seu
contemporaneo, Pascal foi opositor ferrenho do gaeato escolastico,
chegando a rechacar a prova tomista para a exst@adeus, a separacao
entre pensamento e natureza, além de ressaltap@rtémcia da razao.
Como seu compatriota mais velho, Pascal fez estsmlo® 0 vacuo e tinha
predilecdo pela Geometria. H4 de se notar, nd@mlestque Pascal revela-
se um critico ardoroso de Descartes, principalmeecentuar os limites
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da razédo. A razdo nem sempre € razoavel, dirisoemparadoxal. Segundo
Pascal, a maior grandeza da razao esta em recomjuechd uma infinidade
de coisas que a ultrapassam. Por fim, em relag@oc&as racionais para a
existéncia de Deus, defende que é o coracdo gte Bens ndo a razdo. A
fé consiste em um Deus sensivel ao coracdo e mdond&ravel pela razéo.
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