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RESUMO:

Fazer a genealogia do poder nunca foi o propésito claro de Foucault. No entanto, a questido do poder foi tema
recorrente em suas investigacbes a ponto de estudiosos do trabalho do filésofo sugerirem uma divisdo e
organizacido de seu trabalho a partir de trés eixos tedricos. Dentro dessa perspectiva, a analitica do poder
marcaria a trajetéria filoséfica de Foucault na década de 1970. De fato, até 1994, ano de publicagio do
conjunto de textos, entrevistas e conferéncias de Foucault no Dits et écrits, a questdo da analitica do poder era
majoritariamente conhecida a partir de livros como Surveiller et punir (1975) e Histoire de la sexualité I: la
volonté de savoir (1976). Com o inicio da publicacdo dos cursos no Collége de France a partir de 1997 as
interpretagdes a respeito da analitica do poder sofrem um alargamento. Mas é somente em 2015 que a
totalidade dos cursos de Foucault no Collége de France foram publicados, abrindo um importante caminho para
a investigac@o a respeito das primeiras reflexdes a respeito do poder. No presente artigo procuramos mostrar
como os primeiros passos da analitica do poder de Michel Foucault se da a partir de um contexto gauchiste
ainda configurado em termos de dindstica do saber. Nesse sentido, procuramos mostrar como o periodo da
dinastica corresponde a um esbogo tedrico, tentativas primeiras de conceitua¢do do poder, marcadamente
desenvolvido em contraposi¢io com o marxismo. Essa contraposi¢cdo se dd sobretudo na recusa tanto do

esquema marxista de infra-superestrutura, quanto do modelo contratualista (hobbesiano) de sociedade estatal.
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« CIVIL WAR IS THE MATRIX OF ALL STRUGGLES OF POWER » : THE
DEBATE WITH MARXISM IN THE ANALYSIS OF MICHEL FOUCAULT’S
POWER

ABSTRACT:

Making the genealogy of power was never Foucault’s clear intent. However, the power issue was always a
recurring theme in his investigations, to the point of scholars suggesting a division and organization of his work
as from three theoretical axis. Within this perspective, the analytic of power would mark Foucault’s
philosophical path in the 70’s. Indeed, until 1994, the year of publication of a series of texts, interviews and
conferences by Foucault on Dits et écrits, the issue of the analytic of power was mostly known from books like
urvetller et punir (1975) and Histoire de la sexualité I: la volonté de savoir (1976). With the beginning of the
publication of the classes in Collége de France from 1997 the reading towards the analytic of power might
undergo an enlargement. But it isn’t until 2015 that the entirety of Foucault’s classes on Collége de France were
published, opening an important path towards the investigation concerning the first reflections regarding
power. It is our intention to show on this paper how the first steps of the analytic of power by Michel Foucault
comes to life from a gauchiste context still set in the terms of a dynastic of knowledge. Accordingly, we try to
show how the dynastic period matches a theoretical sketch, first attempts of formulation of the power concept,
distinctively elaborated in contrast with marxism. This opposition occurs mainly in the refusal both of the
Marxist infra-superstructure scheme and of the contractualist (Hobbesian) model of state society.
KEYWORDS: Power ; Genealogy ; Foucault ; Marxism.
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O que é necessario para se entender as taticas de poder? Foucault inicia seu curso do
ano de 1973 no College de France com a observacao de que para se entender o funcionamento
dos sistemas penais e as taticas penais que lhes sdo correlativas é necessario uma critica
sistemadtica das nogdes de exclusao e transgressao®. Como bem salientou Frédéric Gros, nao se
tratava naquele momento de recorrer a temas que estavam presentes em Histoire de la folie e,
muito menos, de denunciar uma sociedade intolerante dentro de uma retérica da exclusao
(GROS, 2010, p. 6). Por esse motivo, Foucault gostaria de ver naquele ano o sistema penal
como um conjunto de estratégias, de taticas, muito mais do que um efeito politico-
institucional em que a prisdo funciona como uma “peca tdtica” em uma guerra social
(GROS, 2010, p.7).

Nessa ocasido, as taticas penais sao vistas por Foucault como “operacdes que
encontram o seu lugar entre o poder e aquilo sobre o que se exerce o poder — sdo operacdes
que se desenrolam inteiramente dentro da esfera do poder” (FOUCAULT, 2015, p. 12). Por
conta dessa posi¢ao Foucault considera as taticas penais como objetos que podem servir
como analisadores das relacdes de poder. O termo “analisadores” (analyseurs) é enfatizado
como critica a um outro termo, a saber, o de “revelador” (révélateurs). Isso porque, para
Foucault, nao se trata de buscar nas taticas penais uma ideologia que estaria presente,
porém de forma velada, nas relacdes de poder. As taticas penais funcionam como
instrumentos que operacionalizam uma andlise e, ndo como um instrumento que faria
emergir dos discursos um significado ocultado ou dissimulado. Ou seja, ndo se deve procurar
ver naquilo que se analisa um discurso escondido, que estaria a encobrir aquilo que seriam as
condic¢des “reais” de existéncia. Em segundo lugar, se é possivel tomarmos as taticas penais
como analisadores de relacdes de poder entdo o que deve ser observado por exceléncia sdo as
rela¢des em torno do poder ou contra ele.

O jogo mesmo dos conflitos e das lutas em torno do poder centram-se, segundo
Foucault, ao redor da nocao de guerra civil e, por isso mesmo, a guerra civil deve ser posta no
lugar central do exame dos sistemas penais. Em um primeiro momento, Foucault parece
querer reparar essa nocao no interior de um discurso histérico-filoséfico-politico em que a
guerra civil jamais foi tomada como um “ponto de partida” para as analises sobre o poder.
Mais do que colocada a revelia de uma analise sobre o poder, a guerra civil foi mesmo
encoberta e negada por uma tradicdo do pensamento politico que se pode reconhecer em
Hobbes e Rousseau.

Foucault caracteriza o discurso historico-filoséfico-politico ao qual pretende se
contrapor como um discurso marcado pela negagdo da guerra civil. O fato de que a guerra
civil nunca seja considerada como algo positivo da qual possa partir uma analise, ou mesmo
de que essa guerra civil nao existe, constitui o que Foucault chama de um dos primeiros
axiomas do exercicio do poder (FOUCAULT, 2015, p. 13).

A hipétese que Foucault procura sustentar é, ao contrario, a de que a guerra civil é “o
estado permanente a partir do qual é possivel e é preciso compreender diversas dessas taticas
de luta” (FOUCAULT, 2015, p. 13). A retomada da nogao por Foucault considera ainda que:
“a guerra civil é a matriz de todas as lutas de poder, de todas as estratégias do poder e, por
conseguinte, também a matriz geral de todas as lutas a propésito do, e contra o poder”

(FOUCAULT, 2013, p. 15)3. A partir dessa hipétese geral Foucault indica que ird procurar

: R preciso observar que Foucault havia utilizado a nogdo de exclusdo no curso do ano anterior Théories et institutions
pénales. A nocao de transgressdo também é uma nocao que ja havia sido utilizada amplamente por Foucault. Cf. Préface a la
transgression, In: FOUCAULT, 2001, p. 261-78.

3 Nessa passagem, utilizamos o texto em francés pois preferimos aqui a traducdo “todas as lutas de poder” ao invés de
“todas as lutas pelo poder”.

BALBINO, Lorena de Paula. “A guerra civil é a matriz de todas as lutas de poder”: o debate com o marxismo na analitica

do poder de Michel Foucault. Griot : Revista de Filosofia, Amargosa — BA, v.18, n.2, p.281-294, dezembro, 2018. 282



Griot : Revista de Filosofia, Amargosa - BA, v.18, n.2, p.281-294, dezembro, 2018 ISSN 2178-1036

mostrar o jogo das taticas do poder e da guerra civil permanente na sociedade do século XIX
e, mais precisamente ainda, em um periodo que privilegia os anos de 1825 a 1848* que,
segundo Foucault, sao os anos de instauracao do grande sistema penal.

A fim de deixar claro de qual ideia de guerra civil se trata em sua hipétese de trabalho
Foucault afirma estar em curso uma guerra social dos: “ricos contra os pobres, dos
proprietarios contra aqueles que nido possuem nada, dos patrdes contra os proletarios”
(FOUCAULT, 2015, p. 21). Além dessa consideracao preliminar, o filésofo deixa claro um
segundo elemento de sua andlise, a saber, a consciéncia clara de que o discurso sobre as leis
sociais é feito por aqueles a quem elas nao sao destinadas, ou seja, a lei penal é destinada a
uma parcela da sociedade®, mas, ao mesmo tempo, ela é feita por outra. Somada a essas duas
observacdes preliminares, as ideias de que essa sociedade do século XIX sera marcada pela
vigilancia universal e um sistema de reclusdo também serdo consideradas na analise.

Nesse campo sobre o qual Foucault procura demarcar sua ideia de guerra civil ha
certa tradi¢ao da teoria politica que indica uma comunicagao direta e organica entre guerra
civil e guerra de todos contra todos (FOUCAULT, 2015, p. 24). Essa tradicdo remete a
Hobbes e a sua obra de maior expressao, O Leviatd, em que ha uma equiparacao entre guerra
civil e guerra de todos contra todos. Desse modo, o curso de 1973 tentara mostrar as
consequéncias e o contexto dessa equiparacao (FOUCAULT, 2015, p. 25).

A guerra civil de Hobbes, nos diz Foucault, é da dimensao natural e universal dos
homens e, por seu carater natural, a guerra é essencial ao individuo. Sendo assim, o que
podera trazer ordem a sociedade civil é, para Hobbes, o aparecimento de um soberano: “A
guerra de todos contra todos s6 cessa a partir do momento em que o soberano é efetivamente
constituido por essa transferéncia do poder” (FOUCAULT, 2015, p. 27). Essa delimitacao do
elemento natural da guerra civil hobbesiana é importante para compreendermos a ideia que
Foucault sustentara, de que a guerra civil ndo é da dimensao natural de relacdes entre
individuos enquanto individuos. Para Foucault:

nio ha guerra civil que ndo seja confronto de elementos coletivos: parentes,
clientelas, religiGes, etnias, comunidades linguisticas, classes, etc. E sempre por meio
de massas, por meio de elementos coletivos e plurais que a guerra civil nasce, se
desenrola, e se exerce. [...] Ademais, a guerra civil ndo s6 pée em cena elementos
coletivos como também os constitui (FOUCAULT, 2015, p. 27).

O carater constituinte da guerra civil e, o fato de que ela é ndo somente o elemento
que faz emergir novas coletividades, mas, também, é o elemento unificador desses grupos
insurgentes, é o ponto chave da hipétese foucaultiana. O fato de que “a guerra civil é o
processo através do qual e pelo qual se constituem diversas coletividades novas”

4 Foucault apontard um periodo muito préximo (1830-1848) em Surveiller et punir o desaparecimento dos suplicios
(FOUCAULT, 2015a, p. 269).

5> Seria ainda interessante observar que o carater de despossessdo sobre o qual Foucault entende o proletariado é também
aquele que Ranciére pontua em sua obra O desentendimento. Ranciére faz observar que o termo proletirio vem do latim
“proletarii” que significava uma parte da populacdo que ndo era contada como fazendo parte da cidade. Essa parcela da
populagdo nada possuia e por conta de sua despossessdo ndo eram considerados cidaddos. Segundo Ranciére: “A massa dos
homens sem propriedade identifica-se a comunidade em nome do dano que néo cessam de lhe causar aqueles cuja qualidade
ou propriedade tém por efeito natural relanca-la na inexisténcia daqueles que ndo tomam ‘parte em nada’. E em nome do
dano que lhe é causado pelas outras partes que o povo se identifica com o todo da comunidade. Quem nao tem parcela — os
pobres da Antiguidade, o terceiro estado ou o proletariado moderno — niao pode mesmo ter outra parcela a nao ser nada ou
tudo. Mas é também mediante a existéncia dessa parcela dos sem-parcela, desse nada que é tudo, que a comunidade existe
enquanto comunidade politica, ou seja, enquanto dividida por um litigio fundamental, por um litigio que afeta a contagem
de suas partes antes mesmo de afetar seus ‘direitos’”. Cf. RANCIERE, J. O deseniendimento. Sao Paulo: editora 34, 1995. p.
24.
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(FOUCAULT, 2015, p. 27), tornou possivel, segundo Foucault, que através dela um
campesinato pudesse se constituir enquanto comunidade ideolégica, de interesses e classe
social, adquirindo uma unidade. Ainda outros exemplos sdo elencados como as revoltas em
geral, revoltas por salarios e sedicdes politicas que, pelo préprio processo da guerra civil,
ganharam coesdo e deram forca unitaria e coletiva a esse povo que sera um dos personagens
da Revolugao Francesa (FOUCAULT, 2015, p. 27-28). Ou seja, segundo Foucault, a guerra
civil deve ser vista como um processo coletivo que faz emergir novas coletividades, portanto,
nunca algo que dissolveria o coletivo da vida dos individuos.

O esquema da guerra civil é ainda operacional na obra publicada em 1975, Surveiller
et punir, e é acompanhado de um vocabulario que permite pensar a politica “como
continuacao da guerra”. Foucault escreve nessa ocasiao que:

Se ha uma série politica-guerra que passa pela estratégia, ha uma série exército-
politica que passa pela tatica. E a estratégia que permite compreender a guerra
como uma maneira de conduzir a politica entre os Estados; é a tatica que permite
compreender o exército como um principio para manter a auséncia de guerra na

sociedade civil (FOUCAULT, 2015a, p. 442).

Ainda na mesma obra, Foucault deixa claro logo de inicio de que modo se devera
tratar a “microfisica do poder” posta em jogo entre as institui¢des e os aparelhos estatais no
exercicio do assujeitamento dos corpos. Assim, o estudo dessa microfisica nao devera
conceber o poder como uma propriedade, mas como uma estratégia em que se decifre uma
rede de relagdes sempre tensas na qual devera ser analisado sob o “modelo da batalha
perpétua de preferéncia ao do contrato que opera uma cessdo ou a conquista que se apodera
de um dominio” (FOUCAULT, 2015a, p. 287).

Era ja a guerra que aparecia na analise de Foucault do curso anterior, a saber,
Théories et institutions pénales, pois era a guerra que se repetia, no teatro do poder, de
dominacao em dominacao. Foucault faz notar que as revoltas frumentarias do século XVIII
obedeciam a um esquema constante de apropriacdo de ritos do poder. O que o faz afirmar
que “um movimento de revolta, portanto, nido consiste tanto em destruir os elementos do
poder quanto em apoderar-se deles e coloca-los em funcionamento” (FOUCAULT, 2015, p.
29). Nesse sentido, a guerra civil, em casos nos quais ela se desenrola essencialmente como
coletivo, sem uma centralizagao unica, ela agiria de modo a efetivar um mito do poder. Tal é
o caso da revolta dos Nu-pieds, estudado anteriormente, e do movimento luddista que, sobre
um poder vacante, criaram um chefe mitico (Jean Nu-pieds e Ned Ludd) que deu coesao ao
movimento.

A teoria politica da qual nos fala Foucault teria ainda, ao negar e encobrir a guerra
civil no seio da sociedade, feito com que o poder aparecesse como algo exterior a guerra civil.
A hipétese de que a guerra civil é a matriz de todas as lutas de poder sustenta, ao contrario,
que a guerra civil s6 se desenrola no interior de um poder ja constituido para manter,
conquistar, confiscar ou transformar essa configuraciao do poder. Portanto, a guerra civil nao
¢ uma “antitese” do poder: “Nao ha guerra civil sem trabalho de poder, trabalho sobre o
poder”® (FOUCAULT, 2013, p. 33). Assim, o plano da guerra civil devera ser visto na anélise
que se segue como o campo sobre o qual o poder se faz sempre presente. Pois, para Foucault,

0 exercicio:

cotidiano do poder deve poder ser considerado uma guerra civil: exercer o poder é de
certa maneira travar a guerra civil, e todos esses instrumentos, essas taticas que

% Nessa passagem nio segui a traducéo, preferindo “sobre o poder” a “com o poder” para “sur le pouvoir”.
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podem ser distinguidas, essas alian¢as devem ser analisaveis em termos de guerra

civil (FOUCAULT, 2015, p. 30-31).

Logo apés escrever que a guerra civil é travada em torno do poder, Foucault indica
em suas anotacdes do curso que dois problemas deverao ser “deixados de lado” nesse
primeiro instante, a saber, o problema do par “poder/Estado” e o problema do par “guerra
civil/l[uta de] classes” (FOUCAULT, 2015, p. 31). E possivel vermos ai uma mencio velada
a outro “tedrico” da guerra civil.

Esse outro “teérico” da guerra civil” que Foucault ndo menciona diretamente nas
primeiras aulas do curso, é Marx’. E possivel que a alusdo nao explicita a Marx tenha sido
“deixada de lado” pelo fato de o trabalho do filésofo alemao nao corresponder a uma teoria
da guerra civil que seja uma antitese do poder. Pelo contrario, segundo Sandro Chignola, em
Marx:

O esquema teérico-politico da modernidade juridica se encontra assim invertido.
Segundo o contratualismo moderno, a sociedade é tornada possivel pelo poder que a
organiza e a captura em um sistema de poderes secundarios, hierarquicamente
subordinados, posta em movimento e autorizadas pela unidade do soberano. Em
Marx, ao contrario, é a existéncia de formas de exercicio do poder locais e difusos em
todo o espaco social — a propriedade privada, a escraviddo, a usina, o exército -, que
antecipa e determina a constitui¢do dos aparelhos de Estado (CHIGNOLA, 2015, p.
47).

A um primeiro olhar, a ideia de que “a guerra civil é a matriz das lutas de poder”
sobre o pano de fundo do par “guerra civil-luta de classes” parece mesmo inverter a tese de
Marx, presente no Manifesto comunista, de que “A histéria de todas as sociedades até hoje
existentes é a histéria das lutas de classes” (MARX, 2010, p. 40). No Manifesto comunista
Marx coloca resumidamente o propésito de sua exposicao:

Esbocando em linhas gerais as fases do desenvolvimento proletario, descrevemos a
histéria da guerra civil mais ou menos oculta na sociedade existente, até a hora em
que essa guerra explode numa revolucdo aberta e o proletariado estabelece sua
dominacéo pela derrubada violenta da burguesia (MARX, 2010, p. 50).

E ainda em seu escrito da mesma época, Marx descreve o que via na Franca:

A fraternité, a fraternidade das classes antagonicas, em que uma explora a outra, a
fraternité, proclamada em fevereiro, inscrita com grandes letras nas fachadas de
Paris, em cada prisdo, em cada caserna, tem como expressio verdadeira, genuina e
prosaica a guerra civil, a guerra civil na sua feicdo mais terrivel, a guerra do trabalho
contra o capital (MARX, 2012, p. 63).

A guerra esta presente no discurso de Marx como elemento de uma forga maior que é
a violéncia, pois, como afirma no livro I do Capital: “Na histéria real, como se sabe, o papel
principal é desempenhado pela conquista, a subjugacao, o assassinio para roubar, em suma,

a violéncia” (MARX, 2013, p. 786). Na propria génese do capital, ou seja, no processo de

7 Christian Laval sustenta que Marx foi um teérico da guerra: “Mas é sem divida também para afirmar que Marx, por
conta do interesse que sempre teve pela guerra e a luta, nio foi somente o teérico do processo de autovalorizacio do capital,
mas também um pensador sendo téo secreto, em todo caso pouco comentado, do papel da guerra na histéria das sociedades”

(LAVAL, 2015, p. 41).
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acumulacao primitiva, Marx descreve uma espécie de violéncia fundadora do capitalismo?®
que é a expropriacdo violenta das massas populares das terras onde viviam?®.

O fato de Marx ver na luta de classes a guerra civil, ou ainda, o fato de a guerra civil
ser a expressao maior da luta de classes ndo exime Marx de, em certo sentido, estar de acordo
com Hobbes em sua compreensdo da vida social como uma guerra civil iminente. Apesar
disso, 0 que esta em questdo aqui nao sdo as condi¢des de formacdo da sociedade, mas, a
emergéncia de um antagonismo que opde uma classe de proprietarios a uma classe de
despossuidos. Sendo assim, a guerra civil em Marx é descrita em seu discurso como “luta de
classes”.

Ora, néao se esta falando de algo muito diferente no curso de 1973 quando Foucault
afirma que a guerra civil da qual esta tratando é aquela dos “proprietarios contra aqueles
que nao possuem nada”. E, se o poder ndo é o que suprime a guerra civil, mas, ao contrario,
aquilo que a enceta e a movimenta, entao a questao que devemos também colocar é se o
poder, no plano da guerra civil, pode ser interpretado como uma espécie de luta de classes.
Ou, nas palavras de Foucault:

eu diria, no limite, o poder é a luta de classes, ou seja, o conjunto das rela¢des de
forga, isto é, as relagdes for¢cosamente desiguais, mas igualmente cambiantes, que
pode haver em um corpo social e que sdo as atualizagdes, os dramas cotidianos da
luta de classes!?

Mas, como veremos, nio se trata aqui de uma oposi¢do a Marx. A afirmacao de
Foucault de que a guerra civil deve ser vista como a matriz de todas as lutas de poder desloca
um problema classico entre os marxistas, a saber, qual é o problema do Estado em uma
analise do poder. Desse modo, a analise de Foucault deve ser vista como a negacao da
premissa althusseriana, exposta no artigo Ideologia e aparelhos ideologicos de Estado, de que:
“Toda a luta politica de classes gira em torno do Estado: entendamos, em torno da detencao,
ou seja, da tomada ou da conservacao do poder de Estado, por uma certa classe, ou por uma
alianca de classes ou de fragdes de classes” (ALTHUSSER, 1995, p. 279). Como fica claro em
sua hipotese sobre a guerra civil e a critica que faz ao contratualismo, Foucault recusa ver no
Estado a fonte ou a origem das relagdes de poder. Assim é que o problema da guerra civil
sera muito mais operacional para entender o poder e as relacdes que se desencadeiam em
torno dele.

A partir entdo desse pano de fundo, Foucault ird analisar como a reclusao se impos e
se generalizou como tatica punitiva no século XVIII. Desse modo, uma nova figura vem
para o centro da cena, a saber, a figura do criminoso-inimigo social. O criminoso é o inimigo
social que, ao cometer um crime, reativa a guerra de todos contra todos, ou ainda de um
contra todos!!: “a puni¢ido, portanto, instala-se a partir de uma defini¢dao do criminoso como

8 Na apresentacgio da edi¢ao francesa do livro I de O Capital, Althusser afirma que a acumulagio primitiva se realizou
gragas a violéncia e, que foi a partir de seus meios que o capitalismo pode nascer e se desenvolver nas sociedades ocidentais:
“Esses meios sdo a mais brutal violéncia, o roubo e os massacres que abriram para o capitalismo sua via régia na histéria
humana. Este dltimo capitulo contém riquezas prodigiosas que ndo foram ainda exploradas, em especial a tese (que
devemos desenvolver) de que o capitalismo nunca deixou de empregar, e continua a empregar em pleno século XX, nas
‘margens’ de sua existéncia metropolitana, isto é, nos paises coloniais e ex-coloniais, os meios da mais brutal violéncia”
(ALTHUSSER apud MARX, 2013, p. 49).

9 Cf. MARX, 2013, p. 790, 792.

10 FOUCAULT, 1977, p. 7.

I Faz-se necessario observar que a emergéncia do criminoso como inimigo social e a compreensdo de que o crime é um
ataque a sociedade se contrapde a duas outras compreensdes, a saber, do crime como prejuizo e do crime como atentado a
soberania (crime de estado). A compreensdo do criminoso como inimigo social pode ser entendida nos moldes da teoria do
contrato social e, mais especificamente, no contrato social de Rousseau: “Todo malfeitor que ataca o direito social torna-se,
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aquele que guerreia contra a sociedade” (FOUCAULT, 2015, p. 32). Se, portanto, o
criminoso é um inimigo social, sua punicdo ja ndo deve mais ser a repara¢ido de um dano,
mas uma medida de protecao social.

Embora os tedricos do século XVIII baseiem seu discurso tedrico-juridico na
definicio do crime como hostilidade social esse tipo de discurso tem sua derivagao
institucional ja desde a Idade Média. A partir da centraliza¢do do poder monarquico, como
Foucault péde mostrar no curso do ano anterior, parte do controle dos litigios judiciarios
passam a fazer parte do poder monarquico. Com isso, a acdo piblica movida por um
procurador ou um advogado do rei, transforma o crime em um processo movido pelas
autoridades, substituindo a a¢do privada de vinganga ou reparagdo que vigorava no sistema
germanico. Assim, o soberano coloca-se diante do criminoso e, em nome da ordem e da paz, o
condena por ter-se posto num estado de guerra “selvagem” com um individuo (FOUCAULT,
2015, p. 32).

Além disso, ha para Foucault um elemento que é o comutador desses dois discursos do
criminoso como inimigo social e como inimigo publico. Esse elemento comutador é o jari. O
juri, tal como em funcionamento no século XIX, é a instituicdo que faz com que a prépria
sociedade possa julgar alguém que se colocou em contlito com ela:

Essa espécie de conector que constitui o criminoso como inimigo social é na
realidade um instrumento por meio do qual a classe que estd no poder transfere para
a sociedade, na forma de jiri, ou para a consciéncia social, por todas essas
interdi¢Ges epistémicas, a funcdo de rejeitar o criminoso (FOUCAULT, 2015, p. 34).

Para empreender esse exame, Foucault ira mobilizar todo um aparato critico que
vinculara economia politica e genealogia da moral (HARCOURT apud FOUCAULT, 2015,
p- 244). As analises que se seguirdo irdo constituir uma espécie de genealogia do proletariado
em que a passagem da transformacao da forca de trabalho em forca produtiva sera
fundamental a compreensao da instauracdo do sistema penal. Nesse sentido, veremos a
constituicao de uma positividade do capitalismo, o que significa, em outras palavras, que o
capitalismo produzira nao s6 valor, mas também, a producao de um saber e de uma nova
economia do tempo e da vida. Assim é que, a producdo da forca de trabalho e o surgimento
do criminoso como inimigo social ird produzir um conjunto de praticas que terao por
objetivo a sequestragdo e transformacao do tempo da vida em tempo do trabalho. Sera nesse
sentido que Foucault fard uma correspondéncia entre a forma-prisio da penalidade e a
forma-salario do trabalho.

O aparecimento do criminoso como inimigo social ndo é do nivel de uma formacao
ideolégica. Segundo Foucault, trata-se de algo que ocorre em outro nivel e que sera
efetivamente a constituicao:

de um estado de hostilidade entre os criminosos e a totalidade do corpo politico; a
designacio de uma frente de guerra; toda uma empreitada de segregagdo por meio
do qual os criminosos, por um lado, e a sociedade, por outro, vio encontrar-se frente

a frente (FOUCAULT, 2015, p. 58).

Foucault identifica as primeiras manifesta¢ées do criminoso como inimigo social no

que ele chama de “analise em termos de economia politica” (FOUCAULT, 2015, p. 47). A

por seus malfeitos, rebelde e traidor da patria, deixa de ser seu membro violando suas leis e até mesmo trava guerra contra
ela. Entdo a conservacio do Estado é incompativel com a dele, é preciso que um dos dois pereca, e o culpado, quando levado
a morte, o é menos como cidadao do que como inimigo” (O contrato social: principios do direito politico, Sao Paulo: Martins

Fontes, 2006).
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analise da delinquéncia em relacido aos processos de producao aparecera na segunda metade
do século XVIII, segundo Foucault, entre os fisiocratas'?2. No discurso fisiocrdtico: “é a
prépria posicao do delinquente relativamente a producio que o define como inimigo piblico”
(FOUCAULT, 2015, p. 43). Por esse motivo a delinquéncia sera analisada segundo suas
consequéncias econémicas. Como exemplo maior, Foucault ira buscar na obra “Mémoire sur
les vagabonds et sur les mendiants” de Le Trosne as consequéncias economicas da
vagabundagem. Assim, podemos ler nesse fisiocrata do século XVIII que o ato de vagar sem
rumo, ou seja, o fato de o cidadao nao ter um elo comunitario fixo, provoca uma diminui¢ao
da mao de obra com consequente aumento dos salarios, a redu¢ao da producao e, além disso,
a consequéncia de que esses que vagam sem rumo escapam ao recolhimento de impostos.
Portanto, aquele que é errante: “é alguém que perturba a producao, e nao s6 um consumidor
estéril. Logo, ele se encontra numa posicio de hostilidade constitutiva em relacao aos
mecanismos normais de produ¢ao” (FOUCAULT, 2015, p. 44).

Resumindo o que constitui o crime do vagabundo para os fisiocratas, Foucault
reconhece uma identidade primordial e fundamental entre a vacancia e a recusa de trabalho.
Pois, para os fisiocratas, ndo ha rela¢ao entre falta de trabalho e mendicancia, uma vez que
nao é concebida a hipotese de que haja falta de trabalho. Na teoria fisiocratica, segundo
Foucault, “sempre ha trabalho suficiente para cada um, mesmo que nao haja sustento
suficiente para todos” (FOUCAULT, 2015, p. 45). E se os vagabundos se multiplicam pela
sociedade é porque, por meio da violéncia, eles roubam, ameagam, incendeiam e matam,
subsistindo por meio do estabelecimento de uma rela¢iao de poder selvagem com a sociedade
(FOUCAULT, 2015, p. 45). Ora, o que a teoria fisiocratica promove com a relacdo entre
recusa a trabalho e violéncia nio é sendo uma culpabilizagao e moralizacdo da populacao
inativa. Nesse sentido, o discurso de Le Trosne encarna para Foucault uma:

[espécie] de devaneio furioso, de antecipacdo ficticia, aquilo que, por outros meios e
por ardis também sutis, o poder em agio na sociedade capitalista fez para conseguir
fixar no trabalho todos aqueles que tinham tendéncia a mover-se. Le Trosne sonhou
com essa grande reclusido no local de trabalho; viu essa espécie de grande massacre
no qual seria possivel matar toda e qualquer pessoa que se recusasse
fundamentalmente a fixacdo, cena de cacada feudal, mas ja capitalista

(FOUCAULT, 2015, p. 48).

Mas esses homens que se recusam a trabalhar, que ndo pagam impostos, que oneram
a sociedade com seus filhos legitimos sao também os monges itinerantes, os nobres e os
agentes fiscais. Ou seja, a prépria sociedade feudal da qual a burguesia queria se livrar. O
discurso de Le Trosne é significativo pois coloca em evidéncia duas formas pelas quais
alguém poderia estar em guerra com a sociedade. Estar em guerra com a sociedade é exercer
um poder que crie um obstaculo a produgdo ou simplesmente recusar-se a produzir. Na
superficie desse discurso o que aparece é um novo personagem, personagem que nao é mais
simplesmente o soberano, mas, a sociedade enquanto um sistema de relagées entre individuos
que possibilitam a producdo. E por isso que o discurso de Le Trosne antecipa o discurso
capitalista, pois nesse discurso, estar em guerra com a sociedade é ser contrario a
maximizacao da producao.

12 Sao frequentes as andlises de Foucault a respeito do pensamento fisiocratico. A esse respeito conferir o capitulo “A
formacao do valor” de As palavras e as coisas. Em Histéria da loucura a populac¢io como fator de riqueza no fisiocratismo.
Em Seguranga, territério, populac¢do as ideias de dispositivo de seguranca e, por fim, as andlises do neoliberalismo em
Nascimento da biopolitica.
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Foucault aponta que seria ainda possivel analisar o efeito teérico-politico do discurso
do criminoso como inimigo social. Essa analise deveria levar em conta o contexto das
discussoes politicas, oposigdes e batalhas oratérias a respeito. Nessa ocasido o filésofo francés
faz sua tnica menc¢ao a Marx no interior do curso para indicar que os escritos do filésofo
alemao referente a lei sobre o furto da madeira deveriam ser levados em conta quando se
fizesse uma analise de tal tipo. Os escritos de Marx sobre os delitos florestais tratavam
diretamente das relagdes entre o parcelamento da propriedade fundiaria e as condic¢des de
existéncia dos camponeses. E possivel acompanhar na sequéncia dos cinco artigos de Marx o
debate juridico-politico que, no século XIX, condenava as classes pobres a criminalidade!3.

No momento mesmo em que vemos formular-se o principio do criminoso como
inimigo social vé-se implantar a reclusdo massiva como sistema punitivo. No entanto, nao se
deve depreender disso que, os principios tedricos que comecavam a esbogar variantes formas
de punicao conduziram o sistema penal a prisdo propriamente dita. Ambos os fenémenos se

entrecruzam:

Essa oposicdo, no nivel dos discursos, entre, de um lado, os tipos de saber
autorizados pela pratica do direito e, de outro, pela pratica da reclusdo apenas
reproduz o jogo que se encontra no nivel das institui¢des: a perpétua tentativa do
sistema penitencidrio de escapar a penetragdo do juridico e da lei, e o esfor¢o do
sistema judicidrio para controlar o sistema penitencidrio que lhe é heterogéneo

(FOUCAULT, 2015, p. 61).

Acontece que a prisdo que é “um sistema punitivo abstrato, monétono e rigido [...] se
impos nao s6 nos fatos [...] mas no proprio interior do discurso” (FOUCAULT, 2015, p. 65).
Ou seja, no momento em que as variaveis dos modelos teéricos do criminoso como inimigo
social estavam sendo elaborados, tudo ja estava definido. Desse modo, o denominador
comum que sera capaz de substituir todas as variaveis previstas nos modelos teéricos sera o
tempo. O que interessa a Foucault nesse momento é mostrar como e sob quais formas a
introducao do tempo como forma de punicao foi tornado possivel.

A introdu¢do do tempo no sistema penal e, a0 mesmo tempo, no sistema capitalista
ird submeter a vida a uma disciplinarizagao que tem por objetivo “sujeitar o tempo da
existéncia dos homens a esse sistema temporal do ciclo da produgao” (FOUCAULT, 2015, p.
194). Essa sujeicao da vida ao tempo'* se desenvolvera de forma a penetrar tanto no poder

13 Diz Marx sobre o debate a respeito da aprovacdo de um pardgrafo que deveria legislar ndo s6 sobre a exploragido da
madeira, mas, também, sobre a subtracdo da madeira caida ou recolhimento da madeira seca: “Se, por um lado, o parigrafo
for aprovado, serda necessdrio cortar uma massa de pessoas sem inten¢do criminosa de arvore verdejante da moralidade e
lanca-la qual madeira seca no inferno da criminalidade, da infimia e da miséria. Se, por outro lado, o parigrafo for
rejeitado, havera a possibilidade de que algumas drvores novas sofram maus-tratos, e alegar isso é quase desnecessario! Os
idolos de madeira obtém a vitéria e as vitimas humanas sdo abatidas!”. O argumento de Marx em favor da classe pobre era
o recurso a um direito consuetudindrio: “Reivindicamos para a pobreza o direito consuetudindrio, mais precisamente um
direito consuetudindrio da pobreza em todos os paises. Vamos ainda além e afirmamos que, por sua natureza, o direito
consuetudindrio s6 pode ser o direito dessa massa mais baixa, sem posses e elementar”. (Marx, K. 2017, p. 80 e 84).

14 Foucault faz referéncia no curso de 1973 a Edward P. Thompson que, segundo Daniel Defert nas notas do curso afirma
um profundo conhecimento de Foucault do trabalho do historiador inglés. Thompson, em artigo de 1967, “Tempo,
disciplina de trabalho e capitalismo industrial”, coloca em questdo até que ponto uma mudanca na notacido do tempo
influenciou a sociedade industrial e acarretou uma reestruturacio na disciplina de trabalho. Ele afirma que entre os anos de
1300 e 1650 houveram importantes mudangas na percep¢do do tempo na Europa ocidental. Uma dessas mudancas
significativas se refere ao fato de que o tempo se torna moeda, desse modo, ninguém mais passa o tempo, gasta-o. Segundo
Thompson: “Aqueles que sdo contratados experienciam uma distin¢do entre o tempo do empregador e o seu “préprio’
tempo. E o empregador deve usar o tempo de sua mao-de-obra e cuidar para que nio seja desperdicado: o que predomina
ndo ¢ a tarefa, mas o valor do tempo quando reduzido a dinheiro” (THOMPSON, 2010, p. 272). Thompson concluiu que a
administra¢do mais rigorosa da forca de trabalho néo se dava segundo uma questéo de novas técnicas de medicao do tempo,
mas sim, devido a uma “percepc¢do mais agucada” dos empregadores capitalistas quanto ao uso regrado do tempo.

BALBINO, Lorena de Paula. “A guerra civil é a matriz de todas as lutas de poder”: o debate com o marxismo na analitica

do poder de Michel Foucault. Griot : Revista de Filosofia, Amargosa — BA, v.18, n.2, p.281-294, dezembro, 2018. 289



Griot : Revista de Filosofia, Amargosa - BA, v.18, n.2, p.281-294, dezembro, 2018 ISSN 2178-1036

capitalista, como no sistema penal. Foucault enxergara nisso duas formas historicamente
gémeas: a forma-prisdo e a forma-salario.

O tempo é a moeda de pagamento tanto na prisdo quanto na producdo. Se é um
salario que é pago pelo tempo durante o qual a forca de trabalho de alguém pode ser
comprada, a pena de reclusdo sera contabilizada em quantidade de tempo de liberdade. Ou
seja, uma infragao nio respondera mais a légica da reparacao, do ajustamento, da marcacao
no corpo ou da confiscacdo de bens, mas sim, ao preco de certo tempo de liberdade que é
propriamente o tempo por viver. Nao que a forma-salario tenha sido transferida para a
forma-prisdo, mas, estudar porque salario e prisdo aproximam-se e comunicam-se através de
um sistema de trocas e medidas de extragao real do tempo é um problema maior de um certo
aparato de poder.

Entao, o que podemos ver se esbocar mais claramente é a questao do porqué de uma
andlise em termos de repressao, exclusdo, transgressdo, nao permitir fazer ver as fungoes
produtivas da penalidade. No ano de 1972, a propésito de sua visita a prisdo de Attica nos
Estados Unidos, Foucault concede uma entrevista em que esclarece sob qual perspectiva ele
coloca o problema da prisao:

A prisdo é uma organizacdo demasiado complexa para a reduzirmos a funcdes
puramente negativas de exclusio; seu custo, sua importancia, o cuidado que
tomamos para a administrar, as justificacdes que tentamos dar, tudo isso parece
indicar que ela possui fungdes positivas. O problema torna-se entdo o de descobrir
qual papel a sociedade capitalista faz seu sistema penal desempenhar, que objetivo é
buscado, que efeitos produzem todos esses procedimentos de castigo e de exclusio.
Que lugar eles ocupam no processo econémico, que importincia tem no exercicio e
na manutengio do poder; que papel desempenham no conflito de classes

(FOUCAULT, 2001, p. 1396).

O assujeitamento do tempo da vida dos homens ao tempo da producido e o
ajustamento dos corpos trabalhadores a uma disciplina de trabalho se realizara como um
jogo de forcas que passara por uma disciplinarizacdo e uma moralizacdo da classe
trabalhadora. O tempo, como instrumento do poder capitalista, devera organizar por inteiro
a vida do operario na fabrica, bem como a distribuicao e o calculo desse tempo no salario e,
de modo algum, deixar escapar de seu controle o tempo do lazer da vida operaria. Portanto,
a moralizacao da classe trabalhadora sera vinculada a um bom uso do tempo, tanto o tempo
de trabalho, como o tempo da ociosidade, que nao devera ser gasto com atividades de
“desvio moral”.

A interpenetragao da forma-prisio e da forma-salario, apontam para o carater
produtivo que o poder tem na sociedade moderna. A produtividade do poder tera aspectos e
praticas diferentes que atravessam os corpos e os tornam uteis, que produzem discursos e
saberes, e que procura conduzir condutas a partir de objetivos de eficacia. A hipétese de uma
produtividade do poder pode ser encontrada, segundo Foucault afirma, no Marx de O
capital'>. De fato, é possivel encontrar essa produtividade do poder no Capital de Marx
quando esse descreve a transformacao do corpo em forca de trabalho e em for¢a produtiva.
Segundo Marx, os métodos para aumentar a for¢a produtiva de trabalho transformam o
tempo de vida em tempo de trabalho'®. Marx analisa ainda como a reducido da jornada de

15 Cf. FOUCAULT, 2001a, p. 1005. “Como poderiamos tentar analisar o poder em seus mecanismos positivos? Me parece
que podemos encontrar em um certo nimero de textos, os elementos fundamentais para uma andlise desse tipo. [...]
podemos evidentemente os encontrar também em Marx, essencialmente no livro II do Capital”.

16 Cf. Marx, K. 2013, p. 720.
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trabalho e a criagdo de um tempo livre é ainda um meio para transformar esse tempo em um
tempo disponivel a valorizac¢ao do capital'?.

Ja em Marx a regulacao da jornada de trabalho teria um carater belicoso. Isso é
exposto pelo filésofo alemao no capitulo oito do livro 1 do Capital, em que observa que “A
criacdo de uma jornada normal de trabalho é, por isso, o produto de uma longa e mais ou
menos oculta guerra civil entre as classes capitalista e trabalhadora™!8. E, especialmente,
sobre esse aspecto que Foucault, segundo Christian Laval, alarga o diagnéstico de Marx.
Segundo Christian Laval:

A formagdo do proletariado necessitou de uma guerra social de grande amplitude
contra todos os tipos de condutas que escapavam a fixacdo da mao de obra e
impediam a mobiliza¢do de uma populagio laboriosa. Era preciso em suma se
ocupar da “acumulagdo dos homens” tanto quanto da acumulagdo do capital, era
preciso organizar essa multiplicidade humana, a compor, a tornar itil socialmente,
politicamente, economicamente (LAVAL, 2015, p. 35)19.

Nesse sentido, a constitui¢do de uma mao de obra disciplinada que tinha sobretudo o
corpo como lugar de investimento de técnicas disciplinares é colocado no centro dessa guerra
civil sob o qual Foucault procura analisar a sociedade. A “invencao” dessas técnicas nao
deve, nos diz Foucault em Surveiller et Punir??, ser entendidas como uma descoberta stubita.
Elas tém sua origem em uma multiplicidade de processos e em localiza¢des esparsas. E por
isso que sua analise compreende observar as diversas formulas da disciplina nas escolas, nos
quarteis, nas fabricas e até na prisdo. Em todas essas institui¢es a organizaciao do tempo é
esquadrinhado para que nao haja, em um s6 momento, um desperdicio ou uma ma

utilizacao:

O tempo medido e pago deve ser também um tempo sem impureza nem defeito, um
tempo de boa qualidade, e durante todo o seu transcurso o corpo deve ficar aplicado
a seu exercicio. A exatiddo e a aplicacdo sdo, com a regularidade, as virtudes
fundamentais do tempo disciplinar (FOUCAULT, 2015a, p. 421).

Essa multiplicidade de instituicdes, que teve seu recrudescimento no século XIX, fez
com que, durante toda a vida as pessoas mantivessem um elo com essas institui¢cdes que nao
as representavam exatamente e que, muito menos, as constituiam como grupo. Diz-nos
Foucault que:

percebe-se que naquele momento emergiram ‘corpos’ absolutamente novos no
espaco social, corpos diferentes daqueles que vinham a mente outrora quando se
falava de corporagdes e grémios. Ndo eram corpos sociais, ou seja, corpos de
pertencimento, que apareciam com institui¢des como creches, caixas econémicas ou
previdenciarias e prisdes. Tampouco eram corpos que funcionassem ao modo da
maquina, ou seja, corpos produtores, ainda que houvesse elos entre o

17 Cf. Marx, K. 2013. “Dai o paradoxo econémico de que o meio mais poderoso para encurtar a jornada de trabalho se
converte no meio infalivel de transformar todo o tempo de vida do trabalhador e de sua familia em tempo de trabalho
disponivel para a valoriza¢do do capital” (p. 480). “Na sociedade capitalista, produz-se tempo livre para uma classe
transformando todo o tempo de vida das massas em tempo de trabalho” (p. 597).

18 Marx, K. O Capital I, p. 370.

19 Laval acrescenta ainda que “Essa amplia¢do da analise completa o trabalho de Marx mais do que o contradiz. E por isso
alids que, segundo alguns marxistas, a andlise foucaultiana é perfeitamente compativel com a ideia ‘ortodoxa’ segundo a
qual as novas formas de poder nas institui¢des sociais podem ser vistas como efeitos mais ou menos diretos dos processos
econdmicos. O que fez com que dissessem, por vezes, que havia um ‘marxismo escondido’ ou um ‘marxismo esquecido’ de
Foucault”. p. 35.

20 Cf. FOUCAULT, 2015a, p. 402.
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desenvolvimento do maquinismo e dos novos corpos. Eram corpos om funcao de
multiplicadores de poder, zonas nas quais o poder estava mais concentrado, era mais

intenso (FOUCAULT, 2015, p. 189).

Desse modo, fazer a histéria desses dispositivos disciplinares exige que se va para
além dos muros das fabricas. O capitalismo, nesse sentido, ndo pode ser a fonte ou a origem
unica das tecnologias de poder pois, o que Foucault mostra é que elas sdo difundidas em
numerosas instituicdes que nascem muito antes do progresso da revolucao industrial em
asilos, hospitais, exércitos, comunidades religiosas, etc.

Essa constata¢do nos leva a um segundo aspecto da produtividade do poder que,
segundo Laval, teria feito Foucault ultrapassar as analises de Marx. Se o capitalismo nao é a
causa original da extensdo das disciplinas na sociedade, ele é condicionado e mesmo
constituido por um campo de producao material de tecnologias politicas que sdo inventados
fora dele?!. Segundo Foucault as disciplinas em funcionamento nas maultiplas instituic¢des
produzem o que Foucault chama de “sobre-poder” (sous-pouvoir) ou entdo de “mais de
poder” (plus de pouvoir). O “mais de poder” é o meio pelo qual é possivel a separacdao de uma
parte da sociedade, a partir de regras, normas de conduta, sangdes judiciarias que
ultrapassam a instituicao disciplinar. O ponto chave dessa analise é que, segundo Foucault,
as disciplinas sdo a condi¢do da extragdo da mais-valia. Isso fica mais claro no curso de
Foucault de 1973 La verité et les formes juridiques:

Nio penso, portanto, que se possa admitir pura e simplesmente a andlise
tradicionalmente marxista que supde que, sendo o trabalho a esséncia concreta do
homem, o sistema capitalista é quem transforma esse trabalho em lucro, em sobre-
lucro ou em mais-valia. Com efeito, o sistema capitalista penetra muito mais
profundamente em nossa existéncia. Tal como foi instaurado no século XIX, esse
regime foi obrigado a elaborar um conjunto de técnicas politicas, técnicas de poder,
pelo qual o homem se encontra ligado a algo como o trabalho, um conjunto de
técnicas pelo qual o corpo e o tempo dos homens se tornam tempo de trabalho e
forga de trabalho e podem ser efetivamente utilizados para se transformar em sobre-
lucro. Mas para haver sobre-lucro é preciso haver sub-poder. E preciso que, ao nivel
mesmo da existéncia do homem, uma trama de poder politico microscépico, capilar,
seja estabelecido fixando os homens ao aparelho de producéo, fazendo deles agentes
da produgdo, trabalhadores. [...] Nao ha sobre-lucro sem sub-poder. Falo de sub-
poder pois se trata do poder que descrevi ha pouco e ndo do que é chamado
tradicionalmente de poder politico; néo se trata de um aparelho de Estado, nem da
classe no poder; mas do conjunto de pequenos poderes, de pequenas institui¢des
situadas em um nivel mais baixo. O que pretendi fazer foi a andlise do sub-poder
como condigdo de possibilidade do sobre-lucro?

Portanto, o excedente da disciplina é, para Foucault, a condi¢ao histérica de um
excedente de valor. E, se esse sobre-lucro implica necessariamente um questionamento de um
sobre-poder, entdo uma critica radical da sociedade deve ser feita sobre novas bases. Isso
implica entender que o poder ndo é apenas o garantidor de um modo de produgao. O poder,
de fato, funciona dentro de um modo producdo, mas, de modo a constitui-lo através de
diversas instancias como, por exemplo, as penitenciarias, as caixas de previdéncias, etc. O
que a analise das institui¢des de sequestragao, dos discursos de moralidade, das disciplinas
pretendeu mostrar foi que o poder é algo bem mais difuso. O poder é “algo que passa, se
efetua e se exerce” por todo um sistema de conexdes e pontos de apoio. Nessa guerra civil que

21 Cf. Laval, C. 2015, p. 35-36.
2 FOUCAULT, 2001, p. 1490.
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¢ o modo pelo qual se exerce o poder o que esta no centro sdo relacdes belicosas que nao
obedecem ao esquema monétono da opressao. Isso ndo quer dizer que nao possa haver uma
classe social que possa ocupar determinado lugar privilegiado, mas, que o poder néo é
monolitico. Ha sempre pequenas disputas singulares sobre as quais o poder se exerce. Nesse
sentido, é indispensavel saber reconhecer e fazer a distingao entre o que sdo sistemas de poder
e aparatos estatais.

Toda essa critica a nocdo de poder sera mais tarde retomada e desenvolvida em
Surveiller et punir de modo quase idéntico. Os editores das obras completas de Foucault
observam que quando Surveiller et punir foi lancado em fevereiro de 1975 a obra teve um
sucesso notavel. Isso porque:

De um lado ele é imediatamente percebido como uma alternativa ao marxismo e aos
seus esquemas de explicagdo, muitos dos quais ndo eram suficientes para
compreender os acontecimentos da Franca pés maio de 68. Surveiller et punir
transforma o debate sécio-politico, até entdo marcado por um freudo-marxismo

propondo novas conceituac¢des (GROS apud FOUCAULT, 2015a, p. 1462).

Deleuze observara o mesmo campo tedrico sobre o qual as criticas ao poder de
Foucault puderam se desenvolver e se firmar (DELEUZE, 2003, p. 34). Portanto, o modo
como a nogao de poder é construida e articulada nos trabalhos de Foucault devem muito aos
problemas enfrentados pelo marxismo e por todo o conjunto académico da época pés maio de
1968. Nesse sentido, é interessante observar como no curso de 1972 Foucault ainda concebia
o poder em termos de repressdo, exclusao, ou ainda, de forma negativa, na extracao de uma
forga proveito de outra no interior das batalhas de poder. Ja em 1973, Foucault reformula
algumas de suas hipoteses anteriores e, através de sua genealogia do proletariado consegue
visualizar um poder que, mais do que reproducao, atua no modo de producao, como um
superpoder que garante o excesso do capital.
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